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Del otro lado del Rin, hoy en dia, la historia del derecho ve mul-
tiplicarse los signos de un devenir incierto.

Para responder a la inquietud que suscité la pérdida reciente
de un estatuto privilegiado?, se ha publicado una serie de articu-
los cuyo rasgo distintivo es el de hacer a un lado las preocupacio-
nes inmediatas para centrarse en las raices de la situacién actual 2.

i Las “Miinchener Beschliisse” (Resoluciones de Munich), adoptadas el
17 de febrero de 1968 y ratificadas por el Congreso de las Facultades de De-
recho el 21 de junio de 1969, han hecho pasar la historia del derecho del
rango de materia obligatoria (Pflichtfach) al de materia optativa (Wahlfach),
acentuando asi el movimiento hacia el profesionalismo en Iz ensefianza juridi-
ca alemana. Lo que las hace sobre todo importantes, es que han jugado en
muchos aspectos, para los historiadores del derecho, el papel de revelador
del ocaso de su disciplina; como -lo demuestran por ejemplo las reacciones
de los profesores Thieme y Kroeschell frente al nuevo plan de estudio. K
KroescurLL, Abschied von der Rechsgeschichte?; H.. THIEME, Bewahrung und
Fortschritt. Zum Studium der Rechtsgeschichte im Rahmen der juristischen
Aushildung, en Juristen Zeitung. Sonderheft 20-28 (1968).

2 En direcciones muy diferentes y. para limitarse a algunos titulos, se pue-
den mencionar, por orden de publicacién: D. Simon, Rechisgeschichte en A.
Gorurrz ed., Handlexikon zur Rechtswissenschaft 11 (Reinbek bei Hamburg
1974), p. 314-318; F. Wisacker, Apologie der Rechisgeschichie, en Gottin-
gische Gelehrte Anzeigen 227 (1975), p. 104-117; H. Come, Aufgaben des
Rechtshistorikers, en Sitzungsberichte Wissenschaftliche Gesellschaft an
der Johann-Wolfgang-Goethe Universitdt Frankfurt XII-5 (1976), p. 1453-
184; D. Gravs, Rechtswissenschaft und Geschichte, in D, GrivmM ed,, Rechts-
wissenschaft und Nachbarwissenschaften 11 (Mimchen 1976), p. 934 J.
Ruckert, Zur erkenntnisproblematik materialistischer Positionem in_ der Re-
chtshistorischen Methodendiskussion, -en Zeitschrift fiir historische Forschung
3 (1978), p. 257-262. El debate fue una vez mis reabierto en el Rechishisto-
rikertag de 1978 en Berlin bajo la direccién del profesor Wieacker y en el
Rechtshistorikertag de 1980 en Augsburgo bajo la direccién del profesor Ma-
yed Maly, :
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Es dentro de este amplic movimiento que se sitan las re-
flexiones de Johannes Michael Scholz?, que constituyen una im-
portante contribucién a la cuestién del porvenir de la historia del
derecho en Alemania, contemplada a partic de un modelo francés
de historiografia: el de los “Annales”,

El sefior Scholz ha viajado —en sentido propio por sus contac-
tos con varios profesores e investigadores, y en sentido tigurado
por sus lecturas— por la reciente historiografia francesa de las
instituciones con esta mirada mas aguda, més critica, que proce-
de de su posicién de extranjero y de observador. Ha visto en ella
un campo de observaciones, una experiencia, la posibilidad de una
reflexién, tal vez un modelo a imitar, Mientras que el historiador
francés del derecho del siglo XIX enfocaba su atencién hacia
Alemania para tratar de aprender el secreto de un método, actual-
mente el interés del historiador alemén de las instituciones parece
entonces dirigirse hacia Francia para saber lo que se hace en ella:
estudiarlo, juzgarlo y eventualmente utilizarlo.

En efecto, lo que el autor busca en Francia es wa ejemplo, o, mas
exactamente, un alimento para sus reflexiones, Como lo explica
desde sus primeras frases, su critica estd esencialmente dirigida
contra la historia del derecho tal como se practica actualmente en
Alemania y quiere poner de manifiesto un “Defizit an Reflexion
auf Rechtshistorik”+. El vaivén entre los dos paises, entre los dos
enfoques de la historia de las instituciones es, ademés, constante.
Dejando constancia de una crisis, tal vez probablemente de una
carencia, y ciertamente de una insatisfaccidn, sintiendo que la
historia del derecho ya no toma parte en la gran discusién entre
las ciencias, y viendo la causa de ello en una reflexién insuficien-
te acerca de su método y en una cierta falta de interés hacia las
reflexiones llevadas a cabo en las disciplinas vecinas, el autor se
ha dirigido hacia Francia para tratar, a través de su estudio, de
dar respuesta a la discusién metodolégica en Alemania,

A partir de ahi, el autor propone una suma de reflexiones per-
sonales y que dan que pensar, reflexiones fundadas en amplias

3 J. M. Scuorz ed., Vorstudien zur Rechishistorik (Frankfurt am Main
1977). El volumen, enteramente dedicado a la historiografia y a la metodolo-
gia de la historia del derecho, consta de tres estudios debidos a J. M. ScuoLz,
Historische Rechtshistorie. Reflexionen anhand franzésischer Historik, M, y J.L..
PeseT, Vincens Vives y la historiografia del derecho en Espafia y A. ]. ARNavuD,
Une méthode d'analyse structurale en histoire du droit. E| primero de ellos,
alrededor del cual se organiza el volumen es en muche el mis importante, ya
que se extiende sobre mas de la mitad de la obra, vy es el que nos ocupa aqui.

4 Vorstudien 1.
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lecturas, de las cuales dan fe 833 notas a pie de pagina que dicen
claramente la magnitud y la solidez de las bases.

Una obra asi no puede ser resumida, Pero la idea que la ani-
ma cabe completamente en esta sentencia tomada de la “Cata-
logne” de Plerre Vilar: “El exceso de inquietud metodolégica en
la investigacién siempre seré preferible a la ausencia de inquie-
tud” %, ¢Cudl ha sido la aportacién de la historiografia francesa de
las instituciones en el campo del método? Esta parece ser la idea
general alrededor de la cual se organiza la masa de las lecturas
y de las reflexiones.

El camino que llevé al autor a plantearse esta pregunta es evi-
dente a través de la estructura misma de su articulo, Historiador de
las instituciomes espafiolas y portuguesas, ha conocido, debido a sus
investigaciones, los trabajos de los sefiores Braudel®, Chaunu?,
Vilar® y Silbert® A través de éstos ha descubierto la Escuela de
los Annales y, mas alla, el conjunto de la reciente historiografia fran-
cesa. Historiador de las instituciones, ha querido saber que rela-
ciones —o qué ausencia de relaciones— mantenia la historia del de-
recho con aquellas nuevas tendencias de la investigacién histérica.

El juicio del autor, él mismo lo indica muy claramente en la
introduccién, es voluntariamente parcial e incompleto. Es delibera-
damente que ignora numerosos titulos, aun los importantes. En
efecto, no intenté realizar un censo exhaustivo de los trabajos fran-
ceses, sino un estudio de las obras {dentro de las cuales se incluyen
variag tesis) que para el autor presentan una aportacién metodo-
légica importante, Sin embargo, si bien el sefior Scholz no esconde
sus simpatias, no por eso la reflexion deja de ser serena y el discurso
siempre mesurado, Por eso, dado que ofrece el aliciente de una con-
troversia fructifera, merece ser considerado con interés,

Es entonces hacia la historia francesa de las instituciones que
se vuelve el autor. Pero no es precisamente en los historiadores del
derecho donde busca sus ejemplos. La Ecole des Hautes Etudes es
hacia donde se dirigen més facilmente sus miradas y los autores
citados se llaman: Febvre, Bloch Braudel, Le Roy Ladurie... En

5 P, ViLar, La Catalogne dans U'Espagne moderne 1 {Paris 1962), p. 11,
citado en Vorstudien, p. 160.

¢ F, BraupeL, Lg Méditerranée et le monde méditerranéen & époque de
Philippe II (Paris 1953 2 1966,3 1978).

7 P. Craunvy, H. Crauny, Séville et I Atlantique 1504-1650 {Paris 1955).

8 P. ViLan, La Catalogne dans I'Espagne moderne. Recherches sur les fon-
dements économiques des structures nationales (Paris 1962).

9 A, SuserT, Le Portugal méditerranéen 4 la fin de VUAncien Régime.
XVIIe —début du XIXe siecle. Contribution & Uhistoire agraire comparée (Pa-
ris 1986).
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pocas palabras, la Escuela de los Annales es a quien pide respues-
tas para los problemas que, le parece, plantea la orientacién actual
de la historia de las instituciones en Alemanial®, Por consiguiente,
comienza su estudio con la exposicién de las aportaciones al campo
metodoldgico de los Annales, y, en general, de los historiadores fran-
ceses desde fines del siglo pasado. Para él, en efecto, los Annales no
nacen con la fundacién de la revista, sino que proceden de un debate
sobre la historia, iniciado al comienzo de la Tercera Repiiblica y
nunca interrumpido. Recalca principalmente el papel, que le pare-
ce decisivo, de Lucien Herr, a quien esas paginas estin esencialmente
dedicadas. Después de esta breve introduccién histérica llega a
los Annales.

Tan a menudo se ha escrito sobre ellos en un pasado reciente,
que se podria tener el temor fundado de encontrar ahi mucho de
lo ya leido. No es asi, ya que el autor no es de los que juzgan a
través de otros, Ha visto los Annales con una mirada muy suya, y si
bien es cierto que la actitud es la de una fascinacién permanente y
el tono el de una admiracién constante 1Y, hay, sin embargo, un
acercamiento muy personal que merece una lectura atenta,

El autor da una importancia primordial a la constatacién de
que los Annales renuncian en forma ejemplar a plantear un modelo
explicativo de la historia ideolégicamente dado 2. 1o que para él
hace la fuerza de esta Escuela es su pragmatismo y su apertura.

10 La dindmica del autor no estd aislada, Es un amplio movimiento que,
en estos Gltimos afios, ha llevado a los historiadores de habla alemana hacia
la Escuela de los “Annales”. Cf. G. G. Iceens, Die “Annales” und ihre Kriti-
ker. Frobleme moderner franzisischer Sozialgeschichte, en Historische Zeits-
chrift 219 (1974), p. 578808 vy la importante bibliografia citada, en p. 578-
579. Hay que adadir también: M. WosTEMEYER, Sozialgeschichte und Soziolo-
gie als soziologische Geschichte. Zum Raum-Zeit-Lehre des “Annales”, in Chr.
Lupz ed., Soziologie und Sozialgeschichte, Aspekte und Probleme (Opladen
1972), p. 566-383; V. RurINER, Ein Versuch systematischer Aneigung von Ge-
schichte: die “Schule der Annales”, in 1. Griss-RAINER-TAMCHINA eds, Au-
sichten einer kiinftigen Geschichtswissenschaft Kritik-Theorie-Methode 1 { Miin-
chen 1974), p./133-172; F. ]. Lucas, Marc Bloch, die “Annales” und die
“Apologie der Geschichte”: introduccién a M. Broc, Apologie der Geschichte
ader Der Beruf des Historikers {Stuttgart 1974}, p. 7-23; C. Ho~NEcGER, in-
troduccién a M. Brocm, F. BravperL, L. FEBvAE u.a., Scrift und Materie der
Geschichte. Vorschlige zur systematischen Aneignung historischer Prozesse
(Frankfurt am Main 1977), p. 7-44; M, ErBe, Zur neueren franzésischen
Sozialgeschichtsforschung. Die Gruppe um die “Annales” (Darmstadt 1979).

11 De una manera general, el autor se muestra bien poco critico con
respecto a la Escuela de los “Annales” y desconoce casi completamente este
fendmeno negativo de “cluster” que conduce a la instauracidn de un “New
historical Establishment” en la historiografia que los historiadores anglo-sa-
fones han denunciado con vigor, pero sin excluir su admiracién por ella. G,
PARkER, Broudel's Mediterranean: The Making and Marketing of o Master-
plece, en Hisro‘riy 59 (1974) p. 241-242,

12 Vorstudien, p, 29-31.
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Lo que la hace admirable es su voluntad de entender y de explicar.
Lo que la hace ejemplar, més que todo, es que no esti limitada
por un concepto metodoldgico cerrado, sino que, por el contrario,
avanza multiplicando los intentos, fructiferos o no. En ella hay un
espiritu de trabajo, de compromiso, un placer de escribir y de leer,
que le parecen inusitados y que constituyen, segin él, el potencial
de atraccién de la revista'3. Llega luego a sus relaciones con la
historia del derecho, en las cuales distingue tres fases principales.

En los primeros afios de la revista, el movimiento del cual es
el 6rgano, mantiene relaciones con los historiadores del derecho.
Luego, hacia la mitad de la década de 1930, estos dltimos se reti-
ran y sobreviene la separacién, con su consecuencia: el repliegue
de la historia del derecho sobre si misma. Sin embargo, la aporta-
cién de la Escuela de los Annales, debido a algunos ardientes e
incansables propagandistas, penetra poco a poco la historia del de-
recho, por lo menos a nivel de las tesis generales. La accién del
decano Le Bras, en particular, le parece decisiva al autor; Le Bras,
para quien la sociologia es la clave de la historia del derecho y
quien subraya la necesidad de tener “un pie afuera”. Esta accién
dar4 una cosecha tardia. Al principio de la década de 1950, la
historia de] derecho cambia por fin %, Con la reforma de 1954 18, se
adapta a lo que los Annales han hecho desde hace afos. Los libros
de historia del derecho retoman entonces las tesis y hasta la ter-
minologia de los Annales?, afirmando claramente?® en lo suce-
sivo que, en particular, las instituciones deben ser colocadas en el
marco de la historia econémica y social 22,

13 Vorstudien, p. 8-87.

14 Fs en la década de 1950 cuando Francia y Alemania se separan,
Francia produciendo en lo sucesive la misma historia que las facultades de
letras, Alemania aferrindose a una ciencia juridica que ya no existe,

15 P, LeuLLtor, Droit “intermédiaire” et histoire; Tévolution dn droit
hospitalier, en Annales 10 (1955}, p. 284-288; ], Inmunt, Le droit hospita-
lier de la Révolution et de UVEmpire (Paris 1954); H. LapEYrr, Rentes et
crédit au XVIe siécle: le cas frangais, en Annales 15 (1960), p. A08-611; B,
ScHNAPPER, Les rentes agu XVIe siécle, Histoire d'un instrument de crédit
(Paris 1957).

16 J, Manier, The Teaching of Legal History in the French Lew
Schools, en American Journal of Legal History 2 (1958), p. 1172128,

17 “La historia del dereche privado es en primer lugar una historia so-
cial, es por el estudio del derecho que la rige como mejor y més profunda-
mente se penetra la esencia de una sociedad”. P, OurLiac v J. pE MaLaFo-
ssz, Histolre du droit privé 1 (Paris 1981), p. 3.

18 Los historiadores del derecho vinculados con los “Annales” reivindi-
can entonces altamente esta influencia, expresandose al respecto, frente a los
historiadores, con energia. J. ImBERT, Une histoire nouvelle des institutions,
en Annales 12 (1957), p. 484-485.

12 Vorstudien, p. 77-118.
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A primera vista, la evocacién del interés y de la riqueza de es-
ta orientacién parecer4 a muchos lectores, y mas que todo a los
historiadores %, como descubrir América. No, escribe el autor,
es una trivialidad tinicamente a nivel de afirmacién de principios,
de enunciacién de palabras claves, El sentido estd indicado mas no
seguido. Porque en Alemania, la historia del derecho desconoce to-
davia estas perspectivas, y en Francia a menudo no son méis que
intenciones, profesiones de fe, y no la realidad de las investigacio-
nes, Si bien es cierto que han nacido valiosos estudios, no constitu-
yen sino una minoria, Més adn, debido a la multiplicidad de los
experimentos de los Annales y al enorme progreso de la historia a
partir de los comienzos de la década de 1960, se ha creado un
nuevo atraso. Frente a lo que se dice, es preciso entonces colocar
lo que se hace.

Evidentemente, este andlisis plantea varias preguntas que con-
dicionan su valor,

Primero, se puede uno preguntar acerca de la validez de un
camino que toma como punto de referencia los trabajos de la Es-
cuela de los Annales, que busca en los trabajos de los historiadores
del derecho los puntos de semejanza y de desemejanza v que los
juzga en funcién de este criterio 22,

Luego, se puede uno hacer la pregunta de si la Escuela de los
Annales fue tan estructurada como aparentemente lo piensa el au-
tor %, si su pensamiento es tan ficilmente comprensible 2, E inver-

20 Como lo hace notar el profesor Faber {Miinster} en su reseiia de la
Zeitschrift fiir historische Forschung 5 (1978), p. 468 y 471

21 Ademis, es obviamente a través de los comentarios de los “Annales”,
sobre todo, que el autor concce los trabajos de los historiadores del derecho
hasta los afios cincuenta. E1 procedimiento es, desde luego, cientificamente
cuestionable y por lo menos poco prudente,

22 Pierre Goubert lo declara terminantemente: “una “Escucla de los
Annales”, definitivamente no”, P. Govnerr, CHo parmi les hommes (La Ha-
ye-Paris 1974}, p. 7. Fernand Braudel, por su parte, escribia desde 1963: “so-
mos, no una “Escuela”, sino una sociedad de espiritus libres que unem un
cierto mimero de convicciones comunes: la aficion a lo nuevo, el recurso
necesario y regular a las diversas ciencias del hombre, el deseo de juntar lo
pasado con lo actual en una misma explicacién. Por lo demds diferimos, v a
veces completamente”, F. BravpeL prefacio a G.G. Divicuenscxiy, Les
“Annales” vues de Moscou, en Annales 18 (1963), p. 104,

23 De hecho, lo que constituye la caracteristica principal de los “Anna-
les en el campo del método es el empirismo. “... la metodologia para
nosotros, escribe Lucien Febvie, no tiene existencia propia. Se hace en las
mismas investigaciones, en los mismos documentos, en los mismos libros y
en funcidn de ellos”™. L. FEBVRE, proemio a. V. MacaLHAEs GoDINHO, Prix et
monnagies au Portugel 1750-1850 (Pars 1955), p. VHI En el articulo que
le dedicé, Charles Morazé, escribe: “Nada de articulos de métedo ni de
disertaciones tedricas, sino el ejemplo contesta Lucien Febvre.., Su respues-
ta a la pregunta “ycémo?” cabe en estas palabras: hagan como yo”. Ch.
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samente si es legitimo colocar bajo el nombre de Escuela de los
Annales al conjunto del movimiento, mas amplio y més antiguo, que
aspira a la investigacién de una historia que no sea tnicamente
institucional y factual.

En fin, se puede uno preguntar, en una forma mas precisa, si
las relaciones entre los Annales y los historiadores del derecho no
son infinitamente mds complejas. En particular, el lugar que ocupé
la historia del derecho en los Annales en sus comienzos se debid
aparentemente mucho mdis al interés manifestado por Marc Bloch
y Lucien Febvre hacia esta rama y a los vinculos establecidos en
Estrasburgo con el decano Le Bras, que a un interés de los histo-
riadores del derecho hacia el naciente movimiento, La lectura de
los indices de la revista nos parece comprobarlo a todas luces 2,

En cuanto al juicio mismeo, tal parece que necesita ser matiza-
do. En nuestra opinién, cualquier juicio sobre este punto tiene ne-
cesariamente que constar de dos niveles que es importante distin-
guir en una forma muy clara para juzgar equitativamente, Mas bien
dirfamos nosotros que si bien es cierto que la historia francesa
del derecho ha integrado hoy la aportacién primitiva de los Anna-
les, aunque sea con atraso, se ha dejado distanciar nuevamente v
se estd dejando distanciar més todavia de ella, pensando que se
puede limitar impunemente a imitar los Annales.

Creemos que no se puede dudar de que, en cuanto a lo esen-
cial, el pensamiento inicial de los Annales haya sido hoy integrado,
en Francia por lo menos, por la historia del derecho. De sus criti-
cas, a veces mordaces %, ha sabido sacar provecho; de su “progra-
ma” ha sabido inspirarse. A lo que los Annales proponian desde su
creacion, suscribe hoy plenamente,

“En pocas palabras, escribia Lucien Febvre en 1948, traduz-
camos nuestro anhelo: la historia juridica, esta bien. Siempre que
atras de lo juridico se perciba lo econémico, Lo econémico, estd
bien, siempre que de lo econémico derive lo social” 2, Esas son
cosas que los historiadores del derecho, por lo menos a nivel de

MorazE, Lucien Febuvre et Phistoire vivante, en Revue historigue 217 (1957),
p T

2¢ M.A. ARNouLn, Vingt années d’histoire économique ot socigle (Pa-
ris 1953), p. 257-2509,

25 L, Fevee, Quelques réflexions sur Lhistoire du droit. Etude sociale
ou biographie?, en Annales d'Histoire Sociale 1 {1939), p, 43-46.

26 1. Fesvee, Deux contributions a Thistoire seigneurigle, en Annales 3
(1948), p. 201
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orientacion general, han entendido perfectamente. Todo eso se ha
hecho familiar para nosotros 27,

Se ha llegado hoy en dia en Francia, esencialmente gracias a
una recepciém cada vez méas marcada de la técnica de la historia
cuantitativa, a una historia econdémica y social de las instituciones
que es, vale decirlo, un modelo. Los historiadores no tardaron en
reconocerlo, como no tardaron en inspirarse en él los historiadores
extranjeros del derecho 3. Una meta, la que proponian los Annales
al principio de la década de 1920, ha sido entonces alcanzada %,

Hasta se puede uno preguntar si la voluntad de imitar los
Annales no ha sido excesiva y si no se ha hecho en detrimento de
una reflexién propia a la disciplina. Se puede, en efecto, pensar
que la historia del derecho no tiene nada que ganar al fundirse con
una ciencia social histérica y que su lugar esti en otra parte. El
peligro para ella seria mé4s bien el de abdicar toda autonomia, el
de reproducir sin critica las perspectivas de investigacién y los
métodos de los Annales, el de imitar, en una palabra, por no tomar-
se el tiempo para reflexionar. Digimoslo, la leccién de los Annales
es la de aprender a pensar. La aportacién de los Annales no es una
serie de recetas, sino una problematica.

Sobre todo, gserd posible satisfacerse con ver por fin realizado
lo que los Annales proponian desde 19287 Es una pregunta que
hay que hacerse so pena de encontrarse nuevamente con una ge-
neracién de atraso,

En las paginas que siguen, a partir de la experiencia que aca-
ba de describir, el autor considera sucesivamente los limites de
la historia del derecho tradicional, las tareas del presente y, més

27 Este prograina, por supuesto, es més antiguo. En 1888, en la leccién
inangural de su curso de ciencia social, Durkheim declaraba: “es entonces
preciso ensefiar al estudiante como el derecho se va formando bajo la presién

de las necesidades sociales. como se va fijando poco a poco..., cémo se
transforma, Hay que ensefiarle del natural cémo nacleron las grandes institu-
ciones juridicas... cudles son sus causas, cémo variaron”, E. DURKHEM,

Cours de science sociale. Legon dourverture, in E, DurkHEM, La science so-
ciale et Taction (Paris 1970), p. 108-109. Todo eso lo sabemos hoy en dia.
Pero, dsera suficiente y podremos sentimos satisfechos con ver por fin reali-
zado lo que Durkheim proponia desde 18887

28 ¥, Raniers, Rechtsgeschichte und quantitative Geschichte. Die Ver-
wendung historisch-quantitativer Methoden bei der Auswertung der Notarigi-
praxis in der neueren Privatrechisgeschichte, en Tijdschrift voor Rechtsges-
chiedenis 45 (1977), p. 333-363; ]. M. Garcia MargivN, Actitud metodolo-
gica e historia de las instituciones en Francia: ung valoracién de confunio, en
Historia, Instituciones, Documentos 4 (1977), p. 49-107.

29 ). Stravem, resefia de: J. Poumaréde, Les successions duns le Sud-
Ouest de la France au Moyen-Age (Paris 1972), en American Historical Re-
view 79 (1974), p. 127,
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brevemente, el porvenir de las investigaciones’. Debido a la ri-
queza de su sustancia, y mis que todo a la multiplicidad de las
direcciones en las cuales se encamina, este estudio no puede ver-
daderamente resumirse ni reducirse a unas cuantas proposiciones.
Sin embargo, nos parece que algunas ideas merecen ser destacadas.

La critica de lo que el autor llama “la historia tradicional” se
desprende muy naturalmente del anilisis que se acaba de hacer.
Comeo se ha visto, el estudio se sitGia constantemente en dos nive-
les: €l de las teorias y el de las realidades, entre los cuales un per-
petuo vaivén pone de relieve la distancia que separa las peticiones
de principio de las realizaciones. Para el autor, el historiador del
derecho, tentado siempre por otra cosa y siempre impotente de
cambiar fundamentalmente, se queda siempre en la fase de las ve-
leidades. En la carrera por recuperar su atraso y alcanzar al histo-
riador, queda siempre desfasado, En pocas palabras, no ha integrado
realmente la aportacién de los Annales. Y de esta tensién entre la
meta propuesta y su realizacion nacen los problemas actuales de
Ia historia del derecho.

En cuanto al presente, el autor expresa su deseo de ver enta-
blarse vinculos més estrechos con las disciplinas vecinas. Hay aqui
algunas proposiciones concretas que no carecen de interés. Es de
esta manera que ve en el equipo interdisciplinario de Sevilla un
modelo a seguir, dado que en él el historiador encuentra su lugar
al lado del gedgrafo, del economista, del agrénomo y del etndlogo *.
JPor qué —pregunta— el historiador de las instituciones, junto con
lo que él puede traer de irremplazable, no habria de ser llamado
para contribuir a este trabajo de equipor

Subraya por otra parte lo que le parece ser la leccion esencial
de los Annales, la necesidad de adoptar dos lineas de conducta en
la historia del derecho: renunciar a cualquier reivindicacién de au-
tonomia en beneficio de su integracién dentro de una ciencia so-
cial histérica #2, y rechazar la concepcién hermenéutica de la histo-
ria del derecho, que debera ser sustituida por una “Erkundung von

30 Vorstudien, p. 116-175.

81 F, CHEvALER, Léquipe interdisciplinaire de Séville, en Mélanges de
la Casa de Vélasquez 8§ (1972), p. 687-692. Con mas ragdn ¢l autor plantea
esta pregunta, ya que él mismo se ha interesado con perspicacia en las estre-
chas relacicnes mantenidas por las estructuras juridicas de la propiedad, con
su realidad econdmica y social en el Portugal del siglo XIX. J. M. Scmovz,
Eigentumstheorie als Strategie portugiesischen Biigertums vor 1850, en Qua-
derni Fiorentini per la Storia del Pensiero Giuridico Moderno 5.6 (1976-
1977), p. 335-461,

32 Vorstudien, p. 123,
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Recht je Sozietiit” 33, Es tinicamente de esta manera, segun él. como
se podré traspasar “la red imaginaria de las intenciones” para lle-
gar a “los luminosos datos objetivos” 31,

Expresa, en fin y sobre todo, su deseo de una mayor reflexién
acerca del método de la historia de las instituciones. Se trata antes
que nada de suscitar un debate, de instaurar una discusidn, de
seguir reflexionando. El autor, que aqui se refiere a la situacidn
alemana tal como la ve a partir de una reflexién eminentemente
personal, eree mecesario abolir las fronteras, derribar los bloqueos
que estorban la discusién. Segiin él, si bien en Francia se conocen
tesis en oposicién, existe un intercambio en la base, En los Annales
se hallan reunidos hombres de horizontes muy diversos, mundos de
pensamiento que difieren totalmente, pero que trabajan juntos. En
Alemania, dice, hace falta una verdadera discusién. En este mundo
politicamente dividido, nacide de otra tradicién cultural, la discu-
sién es imposible o estéril. Para proponer una metodologia, hay
que decidirse ideolégicamente, Cualquier discusién se estanca por-
que nadie quiere entender otro punto de vista més que el
pio. Es, entonces, otro clima intelectual lo que hay que c
citar un dialogo, eso es lo esencial.

suyo pro-
rear. Sus-

No se puede esconder, sin embargo, el sentimiento de insatis-
faccién que experimenta el lector ante esta peticién de principios y
ante la negacién de adentrarse mis profundamente 35, De cual-
quier forma, €l autor no puede atenerse a esto estrictamente, y se
ve forzado a2 preocuparse, en el transcurso de su reflexién, por lo
que podria ser el porvenir de la historia del derecho, Pero s bien
su critica de los limites de la historia tradicional es de por si con-
vincente y a menudo gana la adhesién, parece tener mis dificultad
para definir lo que podria ser, segtn él, una historia de] derecho
“otra”, Existe ahi un conjunto de aspiraciones que tiene cierta difi-
cultad para definirse Yy expresarse, numerosas citaciones y varias
interrogantes. Pero lo que nos gustaria saber, sobre todo, es su pen-
samiento al término de sus investigaciones. Aunque proclame su

83 Vorstudien, p. 116,

34 Vorstudien, p, XIIIL . )

2 En la lectura, hay obviamente una explicacién_ que viene de inme-
diato a la mente y que quisiéramos descartar: la impos:bihd:_id para el autor,
sometido a estas dos influencias, de hacer coexistir en un mismo pensamiento
el idealisme de la Escuela de Francfort v el positivisme de los “Annales”. Los
elementos para una respuesta nos parecen encontrarse en efecto en la obra
misma. Para el autor se rednen al nivel de la teoria critica, es decir el acto
mismo del acercamiento critico. La Kritische Theoric es para él el punto de
conexién entre esas dos Escuelas.
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voluntad de provocar una reflexién sin imponer respuestas ya
hechas, de no disefiar programas sino de dejar abierta la discusion,
le hace falta a su estudio esa conclusion légica que constituye una
visién personal nitida y coherente del porvenir. La voluntad de no
adentrarse en este terreno aparece en la lectura como una laguna.
E indudablemente no se podra dejar de hacerle notar que elude la
pregunta.

Este estudio, por la amplitud del dominio abordado, plantea,
claro esta, miiltiples preguntas, tanto en lo que se refiere a la inter-
pretacién de las tendencias pasadas y presentes de las investiga-
ciones en historia de las instituciones, como a la leccién que de
ellas saca,

Sin entrar en este debate, quisiéramos subrayar el valor de su
aportacion, Esta aportacién nos parece triple: en primer lugar,
continua un debate metodolégico importante. Y resulta que la re-
flexién sobre el método es el mejor signo de vitalidad de una
disciplina que no se limita a producir sin reflexionar sobre lo que
produce. En segundo lugar, devuelve todo su significado a tesis
que se habian convertido en puras palabras, a ideas que nos parecen
hoy en dia trivialidades porque hemos perdido en gran medida el
sentido de su fuerza profunda, del cambio radical que representan,
mostrando que no basta con invocarlas para que actaen. Por fin,
plantea la pregunta fundamental de saber lo gue hace evolucionar
una disciplina .

En su contra: una laguna, un reproche v un pesar. Una lagu-
na: los problemas planteados llevan muy naturalmente, nos parece,
a una pregunta que queda sin contestar realmente: la de saber
por qué se hace en Francia una historia de las instituciones dife-
rente de la que se hace en Alemania, por qué esta diferencia de
orientacién en las investigaciones. Un reproche: el de una visién
sin duda demasiado sistemética de una realidad infinitamente mas
compleja. Puede ser, por otra parte, que esto sea por necesidad,
en razén de la naturaleza misma de este estudio; ya que elaborar
un modelo (y es lo que quiere hacer el autor proponiendo como
ejemplo las investigaciones francesas} obliga a aprehender la rea-
lidad de las investigaciones a un nivel tan global, y mis que todo
en una forma tan orientada, que no se puede hacer justicia a cada

36 Nos hubiera gustado ver subrayada la aportacion de la lingiiistica,
que es, dentro de las ciencias humanas, la disciplina que ha realizado los
progresos més decisivos. No lo hizo el autor, probablemente debido a la con-
tribucién de André-Jean Arnaud.
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uno. Un pesar, en fin, en lo que se refiere a la forma: el estilo extre-
madamente compacto (porque el pensamiento mismo es muy con-
densado) de este libro, del cual se siente que fue vuelto a poner
cien veces en el telar, hace a veces dificil su lectura 37,

Destinado antes que todo a dar a conocer en Alemania las
investigaciones de los historiadores franceses sobre las institucio-
nes, los resultados obtenidos y las perspectivas para el porvenir, el
estudio del sefior Scholz es de hecho muchas veces un testimonio
de real admiracién hacia lo que se realizé en Francia v por ello
lo propone como ejemplo, El juicio del autor es, por lo tanto, para
decirlo en una palabra, ampliamente favorable.

Sin embargo este “satisfecit” no puede esconder esta critica
—que por matizada que sea no deja de ser muy claramente expre-
sada—, que en lo que se refiere a los historiadores de las facultades
de derecho, las realizaciones no siempre han seguido las aspiracio-
nes, que la historia de las instituciones que ponen en practica, evo-
luciona a veces con demasiada lentitud, incluso que imita, en el
campo del método, mucho mias de lo que crea.

Es un punto de vista interesante, discutible por cierto, y que
sera discutido. Todavia falta para eso que sea ampliamente cono-
cido. Por eso esto es de lamentar, no ya que el conjunto de su estu-
dio no haya sido traducido y publicado en Francia, sino que, por
lo menos, lo esencial de su pensamiento no se haya dado a conocer
en un articulo a los que no lo pueden leer en aleman, con el fin de
que pueda ser conocide, discutido y tal vez hasta meditado,

Al fin y al cabo, la mayor interrogante de este libro estd sin
duda en la pregunta que plantea con agudeza acerca de las rela-
ciones del historiador del derecho con el historiador, relaciones
dificiles, si las hay, por lo diferentes que son las tradiciones, las
formaciones, las formas de pensar de las cuales procedemos.

Hasta ahora historiadores y juristas se han comportade escn-
cialmente como guardias que vigilan fronteras artificiales. Falta
de sentido juridico de los primeros, falta de sentido histérico de los
segundos; una vez dicho esto, ya estaba dicho todo. Hoy en dia
tendrfamos més bien unos y otros conciencia de nuestras insuficien-
cias y Ia voluntad auténtica de colmarlas en un intercambio.

37 Se tiene a menudo la impresién que el autor ne dijo todo lo que te-
nia gue decir, que se ha visto obstaculizado por tanta erudicién y no ha
dejado plena libertad a su pensamiento. Y se pone uno a lamentar que, ce-
mando sus expedientes, no se haya puesto a escribir su articulo de una sola
vez, Por otra parte, las perpetuas citaciones, no traducidas y por lo tanto tal
vez dificiles de captar para el lector alemén, embarazan a cada momento la
escritura sin real provecho.
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Pero esta voluntad de didlogo, que es comin, esconde situa-
ciones bien diferentes. Este intercambio es desigual. Ya que el
historiador del derecho, en este intercambio, es deudor. Mis que
de un intercambio, se trata, en efecto, de la recepcion por parte
de los juristas de la aportacion metodolégica de los historiadores.

Deudor, el jurista lo es por dos razones. Porque la historia del
derecho se ha convertido en una ciencia cerrada sobre si misma,
que ya no toma parte realmente en el movimiento cientifico y ha
dejado 2 otros la preocupacién de dar a conocer sus resultados 28,
Mis que todo porque no ha proseguido suficientemente su refle-
xidn propia, se ha convertido en tributaria de las escuelas de histo-
riadores. La historia cuantitativa le ha dado una nueva vitalidad,
un nuevo impulso, pero ¢se podrd pensar que le ha dado una razén
de ser? ¢Qué haremos después? Eso es lo que debemos pensar des-
de hoy,

Esta reflexién invita, antes que nada, a estar atentos a lo que
se hace actualmente en las ciencias del hombre, Para ponernos en
condiciones de comunicarnos con ellas —de igual a igual— ponga-
monos en condiciones de hablar el lenguaje que hablarin mafiana,
no el que hablaban ayer. Esta actitud es importante y necesaria.
No es, sin embargo, suficiente.

Razonar Unicamente en esos términos seria, en efecto, abando-
nar toda idea de una especificidad de la historia del derecho, ni-
camente separada entonces de la historia por la delgada barrera de
fragiles compartimentos administrativos 8. Para evitarlo, es nece-
sario que el historiador de] derecho desarrolle su propia metodologia
y, para eso, que prosiga incansablemente su reflexién sobre el
método ¢, Sobre todo, tiene que reencontrar el significado profun-
do del papel que habra de desemperar.

La historia del derecho tal como la conocemos, tal como la ha
creado en las facultades de derecho una generacién fuertemente
marcada por la influencia de la Escuela historica, es una creacion
que no es obvia por sf misma, Se origina en un movimiento nacido

3¢ De Lucien FesvRE, Quelques réflexions sur Uhistoite du droit, en
Anngles d’Histoire Sociale | (1939), p. 43-46, hasta E. L Roy LapvmE.
Systeme de la coutume, Structures familisles et coutumes d'héritage en Fran-
ce au XVIe siécle, en Annales 27 (1972}, p. 825-B46. De ayer a hoy ¢serd
realmente necesario que en Francia los historiadores hablen por los juristas?

3% A-]. Amwaup, Une méthode d'enalyse structurale en histoire du droit
in Vorstudien, p. 266.

40 En efecto, gserd necesario subrayarlo?, una disciplina, como una Es-
cuela, no se impone por le cantidad de lo gue preduce sino por la calidad de
la reflexién que sigue sobre su método. Cualquier debate sobre el ocaso
actual de la historia del derecho debe partir de ahi,



330 Oruvier Mot

en circunstancias dadas y cuyo efecto va no se siente. Resulta que,
demasiado a menudo, los historiadores del derecho, olvidindose de
lo que los hizo nacer, desconocen a qué deben hoy su existencia.
Y perdiendo este impulso inicial, han pasado poco a poco de la
historicidad del derecho al derecho histdrico, sustituyendo progresi-
vamente el marco metodolégico por ¢l objeto. A cste praceso hay
que ponerle término.

Si esta perspectiva estuviera definitivamente perdida, no se re-
quiere una perspicacia particular para decir desde ahora que la
historia del derecho no tendria futuro de hoy en adelante sino
como rama especializada, importante sin duda, de la historia, y no
como un puente lanzado entre dos disciplinas que precisan una de
la otra. Resulta que en las mérgenes es donde se encuentran los
contactos que enriquecen € impulsan hacia adelante. Revelarlos, tal
es la vocacién profunda del historiador de las instituciones, Es el
punto a partir del cual hay que reflexionar —y esto nunca sers de-

masiado— para saber cudl ser4 el porvenir de la historia dcl dere-
cho.



