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I. EL. TRATADO DE ALCACOVAS Y EL PROYECTO COLOMBINO

El movimiento expansionista portugués y castellano por los archipiélagos del
Atlantico y las costas nor-africanas, se venia realizando sin acuerdos respecto de
las zonas y tierras a ocupar y aprovechar. Ambos reinos reivindicaban para si la
exclusividad de los mismos espacios geograficos, toda vez que los navegantes
surcaban los mares de Africa con o sin autorizacion real, hasta que cl Papa Nicolds
V, mediante la bula Romanus Pontifex, de 8 de enero de 1455, favoreciendo los
esfuerzos de los portugueses, prohibi¢ a los castellanos navegar desde los cabos
Bojador y Num (a la altura de las Canarias) hasta toda la Guinea y —como dice el
documento— “mds alld hasta donde se extiende la playa meridional”, esto es,
hacia el sur. Castilla, pues, quedd excluida de la ruta de Guinea—econdmicamente
muy importante— en virtud de la decisidn pontificia.

Cuando en 1474 muri6 el rey de Castilla Enrique 1V, casado con la infanta
portuguesa dofia Juana, los castellanos postularon como sucesora a Isabel casada
con el rey Fernando de Aragon. El monarca lusitano Alfonso V apoyé las preten-
siones al trono castellano de la citada infanta dofia Juana, tomando las armas
contra aquéllos; fue entonces cuando el estado de gucrra interna en la peninsula
ibérica llevé a Castilla, respetuosa hasta ese momento de la prohibicién papal de

" Este articulo forma parte del Proyecto FONDECYT 1960756 que el autor realizaba junto al
recientemente fallecido Dr. Héctor Herrera Cajas (Q.E.P.D.) de la Universidad Catdlica de
Valparaiso bajo el auspicio de CONICYT, Chile. Mis agradecimientos a la Direccién de Inves-
tigacién de la Universidad del Bio-Bio por el apoyo prestado.
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entrar en la zona de Guinea, a no sentrse obligada a respetar los derechos portu-
gueses 1o mismo en el mar que en la peninsula. Es mds, desde entonces, la reina
Isabel reivindico para si el derecho de aprovechar el comercio y navegacion de
Guinea, en abierta confrontacion con las disposiciones pontificias sefialadas. En
una Provision de 19 de agosto de 14735, aseguraba que sus derechos al comercio
de Guinea venian en linea sucesoria directa de sus predecesores ¢n el trono, pues
éstos de gloriesa memoria mis progenitores, de donde vo vengo, siempre tovieron
la conguista de las partes de Africa ¢ Guinea... fasta que nuestro adversario de
Porrogal se entremetic'.

Sobre este fundamento histérico, los Reyes Catdlicos se decidieron a organi-
zar expediciones que buscaban centralizar y controlar el comercio de Guinea;
todas ellas no encontraron el éxito esperado y el objetivo fue diluyéndose en la
inmensidad del mar, su lejania y precaria preparacién técnica. Ni siquiera el do-
minio de las islas Canarias se¢ habia afianzado del todo. como lo demuestra la
gestion de los Reyes de encargar a Esteban Pérez de Cabitos para que averiguara
cudles eran los derechos de Diego Garcia de Herrera, entonces seiior de las islas.
gspecialmente de la isla Lanzarote”.

Sin embargo. la insensata guerra por el trono castellano atectaba la politica
expansiva de ambos reinos, al consumir recursos necesarios para las expedicio-
nes. Las gestiones personales de la reina Isabel y de Rodrigo Maldonado ante 1a
infanta Beatriz de Portugal, suegra de Alfonso V, condujeron a la firma del Trata-
do General de Paz en las Alcdgovas el 4 de sepiiembre de 1479. A este se le
agregaron tres capitulos (VIIL IX y X) relativos a Guinea y Canarias. en los que
los Reyes Catdlicos reconocian al monarca portugués sus derechos sobre el reino
de Fez —Norte de Africa— y se comprometian a no perturbar su conquista: la
posesién y cuasi-posesién (es decir, poder adquirir) de todos los dambitos de Gui-
nea; islas halladas y por hallar; islas de Madera, Azores, de las Flores y las del
Cabo Verde, todas aquellas islas ubicadas ...de Canaria para baxo contra Guinea
porque todo lo gue es falludo o se fallare conquerir o descobrir en los dichos

' FERNANDEZ NAVARRETE, M., Coleccion de los viajes y descubrimientos que hicieron por mar
los espailoles desde fines del siglo XV. con varios documentos inéditos concernientes a la
marina castellana v a los establecimientos espafioles en Indias (Buenos Aires, 1945-6), vol .2,
pp.272-4.

2L a informacién y probanza realizada en Sevilla por el pesquisidor Esteban Pérez de Cabitos,
en 1477, para determinar a quién le pertenece el sefiorfo y conguista de 1a isla Lanzarote, ha
sido publicada por Torres CaMpos, L, Cardcter de la conquista y colonizacion de las islas
Cunarias {(Madrid,[901), pp.121-206. Vid. Th. Perez-Emsip, ¥, Los descubrinientos en el
Atldntico v la rivalidad castellano-poriuguesa hasta el Tratade de Tordesillas (Sevilla, 1948),
pp.179-214. RUMEU DE aARMAS, A, Coldn en Barcelona (Sevilla), p.8. laarra Ropricuez, E.,
Los precedentes de la Casa de Contratacion de Sevilla, en Revista de Indias 2, 1941, pp.5-13.
Una excelente edicidn es [a del Cabildo Insular de Gran Canaria, con introduccién de Azxar
VALLEIG, EDUARDO, La pesquisa de Cabitos (Las Palmas, 1991).
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terminos, allende de lo que ya es fallado, ocupado, descubierto finca a los dichos
Rey e Principe de Portogal e sus reinos tirando solamente las islas Canarias, a
saber, Lanzarote, Palma, Fuerte Ventura, La Gomera, El Fierro, La Graciosa, La
Gran Canaria ganadas o por ganar las quales fincan a los reinos de Castilla’.

Se ha sostenido que el tratado constituy6 una especie de trueque, va que trente
a la posibilidad —muy peligrosa— de que la infanta portuguesa lograse el trono
castellano, Castilla negocié entonces la Corona a cambio de Guinea; esto es. que
al ganar el trono para Isabel, Castilla debié ceder en exclusividad a Portugal la
ruta de Guinea. En otros términos, se opto por la férmula simple de Canarias para
Castilla y Guinea para Portugal. También se ha dicho que significé un justo triun-
fo diplomético portugués, ya que llevaba la iniciativa en la politica expansiva.
pero habia fracasado en su intento por obtener el trono castellano. Como quiera
que sea la interpretacién que hoy se dé al tratado, de hecho a Castilla le fue tron-
chado el camino expansive hacia el mar africano. y por eso la tnica posibilidad
que le quedd fue la que Colén vino a proponer a los Reyes algunos afios después:
navegar hacia Occidente hasta ganar la India, proyecto que flotaba en los circulos
eruditos y que ¢l monarca portugués habia desechado pocos afios antes. Partiendo
de la tesis aceptada respecto a la esfericidad de la tierra, resultaba tedricamente
posible alcanzar desde Europa las costas orientales navegando hacia Occidente
por el océano Atlantico. Los vientos favorables (alisios). las innumerables islas
que se aseguraba ayudarfan al navegante con recaladeros, apoyaban el proyecio.
Sin embargo, nadie podia asegurarlo convincentemente, y un viaje quizd tan largo
sin reaprovisionarse resultaba un suicidio, sin agregar que si no encontraba islas
camino a la India, el retorno con vida parecia imposible. Después de algunas
negativas, los Reyes Catélicos aceptaron el proyecto colombino, debido a que
respecto de la inversidn, las posibilidades econémicas aparecfan como pingiies
ganancias a las cuales habfa que acceder a costa del riesgo.

Juan Manzano ha pretendido probar —y a mi juicio lo logra— que los monar-
cas se decidieron a autorizar la empresa una vez que supieron el secreto que guar-
daba Colén de un predescubrimiento hecho por marinos espafioles que garantiza-
ba todas las ideas propuestas, en contra del escepticismo de sus consejeros. Por su

3Garcia GALLO, ALFONsO, Las bulas de Alejandro VI v el ordenamienio juridico de la expan-
sién portuguesa y castellana en Africa e Indias. en AHDE 17-18 (1958}, apéndice 8. CASTAREDA,
PauLiNo, El tratade de Alcdgovas v su interpretacion hasta la negociacion del Tratado de
Tordesillas, en 1° Cologuio luso-espanol de historia de ultramar. 2° Jornadas americanistas de
la Universidad de Valladolid (Valladolid.1973) recoge las interpretaciones de A. Rumeu de
Armas, M, Giménez Fernindez, F. Pérez-Embid y A. Garcia Gallo. Th. Suarez FErxaNDEZ,
Luis, La politica internacional de Isabel la Catélica. Estudios v documentos {Valladolid. 1 965-
72) 5 vols. Del mismo junto a Carriazo. J. M. y FErNaNDEZ ALvarez. M., La Espaiia de los
Reves Catélicos (1474-1516) (Madrid.1969) vols.17 y 18 de la Historia de Espafia dirigida por
Ramén Menéndez Pidal. Tb. del mismo junto a DE LA TORRe. A.. Documentos referentes a
relaciones con Portugal durante el reinado de los Reves Catolicos (Valladolid,1958-63) 3
vols.
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parte, Juan Pérez de Tudela ha defendido la tesis que atribuye las informaciones
obtenidas por Colén a nativos del Nuevo Mundo®.

En este sentido, Colén valoraba la audacia del proyecto y sus exigencias, de
suyo desmedidas en relacién con anteriores documentos del mismo género, le
fueron arrancadas a los Reyes Catdlicos en las Capitulaciones firmadas el 17 de
abril de 1492 en Santa Fe de la Vega de Granada®.

Sobre esta interesante decisién de los Reyes, su contexto, los motivos, los se-
cretos, las interpretaciones, se han medido muchos historiadores, juristas,
internacionalistas. A medida que se conoce el tema, éste se vuelve casi inmanejable
en medio de muchos documentos; sin embargo, a pesar de ello, subsisten aspectos
indocumentados a los cuales debe llegarse a través de hipdiesis verosimiles, no
obstante, no probadas. Como se ha dicho, Juan Manzano se ha apoyado en la idea
del secreto del predescubrimiento, esto es, de una noticia que Colén habria recibi-
do en su estancia en las islas Madera, de parte de un marino espaol, el cual habria
tocado las costas de las Antillas y regresado a Europa moribundo. A través de esta
noticia, Manzano construye un relato bastante coherente de hechos muy sospecho-
$0s, todos los cuales vendrian a explicar, segin él, la brusca aceptacién del proyec-
to de navegacidn. En efecto, el undnime rechazo de la empresa colombina por los
peritos de la reina, se debe a que Colén —segilin Manzano— calculaba mal el
didmetro terrestre, al utilizar 1a milla itlica y no la de Alfagrano, achicando en un
tercio la tierra y acercando excesivamente las costas europeas a las del extremo
oriental. Los asesores de la Reina, en cambio, hacian ¢l cdlculo bien al usar la
milla de Alfagrano, obteniendo una variacion minima respecto del didmetro real.

Salvados despu€s los mencionados errores, vinieron las impresionantes peti-
ctones politicas (Almirantazgo, Virreynato y Gobernacién), las que se convirtie-
ron ahora en la causa de otro rechazo. Sin embargo, gracias a los buenos auspicios

*Manzano Manzano, Juan, Colén y su secreto. El predescubrimiento (Madrid, 1978). PEREz DE
TUDELA, Juan, Mirabilis in altis. Estudio critico sobre el origen y significado del provecto
descubridor de Cristébal Colén (Madrid,1983),

7 Sobre lo muy poco gue se sabe de las negociaciones previas al descubrimiento, BALLESTEROS
BereTTA, Antonio, Cristébal Colon y el descubrimiento de América {Barcelona,1945), vol. 1,
pp-431-522. DE ALFGLAGUIRRE Y DUVALE, Angel, Estudio juridico de las capitulaciones y privi-
legios de Cristébal Colon, en «BRAH 38, Madrid, 1901, pp.279-94. Garcia GaLLo, Alfonso,
Los origenes de la administracion territorial de las Indias, en AHDE 15, Madrid, 1944, pp.1-
99. Manzano, Juan, Cristdbal Colén. Siete afios decisivos de su vida ( 1485-1492), (Madrid,
1964). LALINDE, JesUs, E{ régimen virreinato-senatorial en Indias, en AHDE, 38, Madrid, 1967.
Sobre el proyecto de Coldn, Jos, Emiliano, La génesis colombina del descubrimiento, en RHA
14, México, 1942, Manzano, Juan, Celén y su secrefo (n.4). RUMEU DE ARMAS, Antonio: La
Rabida y el descubrimiento de América. Colén, Marchena y Fray Juan Pérez (Madrid,1968),
CArRANDE, Ramén, La economia y la expansion ultramarina bajo el gobierno de los Reves
Catdlicos, en «Siete estudios de Historia de Espafia» (Barcelona,1969). Un resumen
historiogréfico en Rosas Dowar, Luis, Las capitulaciones de Santa Fe. En torno a una polémi-
ca, REHJ 15 (1992-3), pp.253-263.
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del padre Antonio de Marchena, en 1486, en un momento critico de desesperanza
para Colon, decidido ya de llevar el proyecto ante el rey de Francia, logré conven-
cer a los Reyes Catélicos que aquello que desia Colén era cierto; esto serfa. la
noticia del predescubrimiento.

Hasta donde podemos conjeturar —en esto especialmente por el silencio de
las fuentes—, los técnicos habrfan rechazado el proyecto debido a la falta de pruebas
contundentes que en su favor sostenfa Colén, pero no porque el viaje no fuera
realizable; o habia impedimento juridico, segiin Manuel Giménez Ferndndez (as-
pecto sobre €l que volveré), o el costo econémico de una expedicién carfsima a
una zona muy lejana e incierta, obligaba a la cautela del rechazo. También se ha
dicho que la ruptura se deberia a la imposibilidad de llegar a un acuerdo con
respecto al premio que habria de recibir de parte de los Reyes por hallar la ruta
hacia la India; he aqui entonces, la posible explicacién de las demandas politicas.
Probablemente, las exigencias tanto econémicas como politicas que Colén impu-
so a los monarcas espafioles fueron las mismas que rechazé Juan II de Portugal
afios antes, si hemos de creer al padre Bartolomé de Las Casas, y ello confirma el
cardcter terco del Almirante y explica claramente el que durante tantos afios no
pudiera llegarse a ningin acuerdo con él.

Ante la carencia de nuevos documentos que iluminen este aspecto, aqui no
caben sino hipétesis a las que pueden sumarse otras, todas ellas no probadas, sin
embargo verosimiles. En este punto, asi estd el estado actual de la cuestion.

Como es sabido, el descubrimiento de ciertas islas, el 12 de octubre de 1492,
dio curso a un cuestionamiento general de toda la concepcion teo-geogrifica de
entonces®. La aparicion de algunas tierras en el océano planteard el pre-meditado
problema de los justos titulos, es decir, de la manera como justificar el dominio.
Esta cuestién de la legitimidad habria nacido desde el momento mismo en que se
discutié y aprobé ¢l proyecto, puesto que el problema que se discutiera en las
ltamadas juntas previas a la aprobacién real, parece haber sido —puesto que no
hay prueba de ello— el de la viabilidad juridica y no la viabilidad nautica.

Esta es la hipdtesis tan verosimil como convincente de Manuel Giménez Fer-
nandez gue parte de una interpretacion determinada del Tratado de Alcdgovas; en
éste —dice el historiador y canonista sevillano— todo el Atlantico habria quedado
reservado exclusivamente a los portugueses y prohibido a los castellanos. Ante
ello, la posibilidad juridica de la navegacion colombina por el océano Atldntico
parecia discutible o habfa dudas, lo cual obligaba a los juristas de la corte de los
Reyes a rechazarlo. Comparte esta interpretacion Florentino Pérez-Embid, Luis
Weckmann, la rechaza, sin embargo, Juan Manzano y Alfonso Garcia Gallo’.

#O’Gorman, Edmundo, La invencion de América (México.1958). Munrorp Jongs, Lewis. Este
extrafio nuevo mundo (México,1964). Pinepa, Rafael, La isla v Colén (Buenos Aires,1955).
RosensLaT, Angel, La primera vision de América y otros estudios (Caracas,1965). ELLioT,
John, El viejo y el nuevo mundo (Madrid,1972).

" Givenez FERNANDEZ, Manuel, Alge mds sobre las bulas alejandrinas, en Anales U. Hispalense
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En efecto, como se vera después, el tratado bilateral tuvo de parte de ambas
Coronas interpretaciones contrapuestas que implicaban diferentes derechos y ga-
rantias. En esto, debido a las limitaciones que imponen los documentos de la
¢poca, la historiografia moderna, en su esfuerzo por dilucidar la verdad, ha con-
tribuido a hacer mads dificil la aprehensién del problema (més adelante retomo
este punto). Precisamente, siendo doctrina vieja, los Reyes Catélicos entendieron
que el “*primer descubrimiento™ (o descubrimiento propiamente dicho) constitufa
una accion juridica plenamente vélida en todos aquellos aspectos constitutivos de
derecho. Tan claro es este principio, que los Reyes expresan en las instrucciones
diplomaticas en respuesta a Juan II, por su extraiia interpretacion del tratado de
Alcdagovas luego de conocido el viaje colombino en la entrevista de Valparaiso,
que Nosotros somos los primeros que hemos comengado a descubrir por aquellas
partes. E como €l sabe [Juan 11, ningiin otro derecho tuvieron sus antecesores a
poseer e tener por suyo aquello que agora tiene e posee e procura descubrir, sing
aver sido los primeros que por aquella parte descubrieron®,

IL. PROXIMIDAD

El 4 de marzo de 1493 Cristébal Coldn recal6 en Lishoa y sostuvo una entrevista
con el rey de Portugal Juan II, el 9 del mismo mes. Este se mostré complacido por
la empresa y por el éxito que al Almirante le correspondfa, pero, segiin el cronista
Antonio de Herrera le parecia que segiin las capitulaciones que habia con los
Reyes de Castilla {el tratado de Alcdgovas), pertenecia antes aquella conquista a
la Corona de Portugal, que a la de Castilla®.

Coldn negé tener conocimiento de tal acuerdo y enfatiz6 en la vehemente obli-
gatoriedad que los Reyes le habian impuesto en todo momento, pero particular-
mente en la Real Provisién de 30 de abril de 1492 —anterior al viaje— dada a la
villa de Palos, mediante la cual se le ordenaba entregar las naves necesarias para
el viaje y a los que fuesen en ellas: sigdis la via donde él [Colén] de nuestra parte
vos mandare...con tanto que vos, ni el dicho Cristdbal Colén, ni otros algunos de
los que fuere en las dichas caravelas, non vayan a la Mina, ni al trato de ella que

8, 1945, pp.59-64. Perez-Emsin, F., Los descubrimientos (n.3), pp.229-231. WECKMANN, L.,
Las bulas alejandrinas de 1493 y la teoria politica del Papado medieval. Estudio sobre la
supremacia papal sobre las islas, 1091-1493 (México0.1949). MaNzano, 1., La adquisicién de
las Indias por los Reyes Caiélicos y su incorporacion a los reinos esparioles, en AHDE 21-22,
1951, pp.99-110. Garcia GaLro, Alfonso, Las bulas de Alejandro VI... (n.3).

¥ Las instrucciones en Garcia GaLo, Alfonso, Las bulas de Alejandro VI (n.3), apéndice 20,
p.358.

* DE HERRERA, Antonio, Historia General de los hechos de los castellanos en las islas y tierra
firme del mar océano, edicién de Angel de Altolaguirre y Duvale (Madrid,1934), vol.1, 1°
década, cap.IIL
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tiene el Serenisimo Rey de Portugal, nuestro hermano, porque nuestra voluntad
es de guardar e que se guarde lo que con el dicho Rey de Portogal sobre esto
tenemos asentado e capitulado'.

El desconocimiento de la Capitulacién de las Alcdgovas que demostré el Al-
mirante ante el rey Juan II no es cierto, y €l anterior documento lo prueba clara-
mente; pero ademds, porque precisamente una vez celebrado dicho tratado ambas
coronas s¢ encargaron de comunicar piblicamente su contenido a todos los maestres
de naos, que eran los que debian respetar en sus viajes al sur, los limites acorda-
dos. Durante este tiempo, Colén residia en Portugal y parece francamente impro-
bable que le haya sido desconocida la carta que el rey Alfonso V envié a los
capitanes de los navios que iban a Guinea, ¢l 6 de abril de 1480, para comunicar-
les que: pello ascemto da capitollagom das pazes feitas amire os dictos nossos
regnos e os de Castela sam apomtadas e decraradas, as quaees marquas e termos
sam das Canarias pero baixo e adiante contra Guinea..."

Las fuentes de la época se muestran casi mudas en los detalles de este aspecto.
Sélo puede ser citado el cronista Joam de Barros, cuya version s un poco poste-
rior a los hechos, pero la imposibilidad de corroborar esta informacién con otras
fuentes, quizd mas crefbles por su proximidad a los sucesos pero silenciosas en
este asunto, no invalida su planteamiento como argumento coherente y factible.
Barros reproduce la supuesta interpretacién que Juan II habria esgrimido en la
citada entrevista de Valparafso con Colén para extender su dominio sobre las tie-
rras descubiertas por el Almirante: Principalmente aquellos que eram officiaes
desde Mister da Geographia, por a pouca distancia que avia das ilhas Terceiras
[Azores] a estas que descobrira Colom'.

Se trata del mismo argumento juridico de la insula in flumine nata rebatido
por Alonso de Cartagena, en 1435, para defender el derecho de Castilla a la pose-
si6n de las islas Canarias, pero que ahora —si hemos de creer a Barros— hacia
ver al monarca portugués que podia aplicarse el derecho de proximidad partiendo
de la supuesta cercanfa de las nuevas tierras halladas a las islas Azores que eran
suyas. Dice Barros: que el rey creyd verdaderamente que ...esta terra descuberta
the pertencia, e assy lho davam a entender as peséas de seu Conselho (ibidem).
En verdad, nadic, salvo Colon, estaba seguro de esta cercania o proximidad.

Del alcance que las opiniones de Juan II en relacién con el descubrimiento
colombino, los Reyes Catélicos vinieron a enterarse muy pronto, de labios del
embajador lusitano Ruy de Sande, enviado por el monarca portugués a la corte en
Barcelona a fines de abril de 1493, Segiin el muy bien informado cronista Jerdni-

19FERNANDEZ NAVARRETE, Martin, Coleccion de viajes (n.1), 1, pp.305-7. Diario de Colén, 9 de
marzo de 1493. Garcta GaLLo, A., Las bulas de Alejandro VI (n.3)}, pp.505-6.

WEn Garcia GaLLo, Las bulas de Alejandro VI (n.3), apéndice 9, p.324.

12De Barros, Joam, Décadas de Asia (Lisboa,[552), 1° década, lib.3, cap.2 en Garcia GaLLo,
Las bulas de Alejandro VI (n.3),apéndice 13.
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mo de Zurita, Juan Il s¢ atribuyd ia posesién de las tierras descubiertas por Colén,
partiendo de la interpretacién de la capitulacion de las Alcigovas de que a la
altura de las Canarias se habria establecido tdcitamente un paralelo que se exten-
deria sin fin hacia Occidente y que dividiria todo el mar a lo ancho: al norte la
parte castellana y al sur la portuguesa. Esta interpretacion debid surgir a partir de
la misma confidencia de Coldn en la entrevista de Valparafso. Informa Zurita que
al monarca portugués le habia placido mucho de la manera que el Almirante tuvo
en los mandamientos del Rey y de la Reina en lo que al Rey de Portugal cumplia,
en seguir su derrota y en ir descubriendo desde las islas de Canaria en derecho a
Poniente, sin pasar contra el Mediodia, segiin le habia certificado. Y porque no
dudaba que el Rey y la Reina tornasen a enviar sus navios a proseguir el descu-
brimiento de lo que asi tenian hallado, les rogaba muy afectuosamente que les
pluguiese mandarle siempre que guardase aquella orden; pues cuando él enviase
algunos navios a descubrir, fuesen ciertos que habla de mandar que no pasasen
el término contra el Norte, so grandes penas, ¥ todo lo que le perteneciese fuese
guardado".

Esto causé malestar y desconcierto en los Reyes Catdlicos, los que junto con
enviar una respuesta a Juan Il con sus embajadores Pedro de Ayala y Garcia Lopez
de Carvajal, el 3 de noviembre de 1493, se apresuraron a gestionar la solicitud de
una bula del Papa Alejandro VI, que concediera la posesidn de las tierras descu-
biertas a Castilla y resolviera el problema del mar, atribuido para si por Portugal,
dividiéndolo de norte a sur, esto es, a lo largo.

La interpretacién castellana de la capitulacion, grosso modo. consistié en un
apego riguroso al texto de ella, sin dejar espacio posible para suposiciones, cle-
mentos implicitos e intenciones veladas. Esto es, que a Portugal le pertenecia «de
Canarias para baxo contra Guinea» y las islas que entonces poseia, nada maés.
Manuel Giménez Fernandez ha sostenido la hipétesis de que el derecho de Castilla
a la posesion de las Indias, se habria fundado en la dependencia o proximidad de
las Canarias. Giménez Fernindez presenta los siguientes hechos como avales de
su tesis: Colén, saliendo del puerto de Palos, se dirige a las Canarias antes de
emprender la travesfa en alta mar hacia las Indias. Fecha, a la altura de las mismas
islas, las famosas cartas a Luis de Santdngel y Rafael Sdnchez, las cuales —cree
Giménez Fernandez— fueron escritas mds tarde (abril y agosto de 1493), proba-
blemente para justificar que habiendo zarpado de Canarias regresaba también a
ellas. De este modo, pretendia vincular por la via de la proximidad el descubri-
miento de las Indias al sefiorio de Canarias y asegurar asi la legitima posesidn
para los Reyes Catdlicos'.

13 D ZurITA, Jerdnimo, Historia del rey don Fernando el Catdlico, libro 1, cap. 25 en Garcia
Gavro: Las bulas de Alejandro VI (n. 3), apéndice 14, p. 332

4 La tesis aparece sostenida, corroborada y confirmada en varios articulos: Nuevas considera-
ciones sobre la historia, sentido y valor de las bulas alejandrinas de 1493, referentes a las
Indias, en Anuario de Estudios Americanos 1 (Sevilla,1944), pp.173-429. Algo mds sobre las
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Con todo lo bien expuesta y extraordinariamente documentada, Alfonso Garcia
Gallo es de opinién de que la hipétesis de Manuel Giménez Ferndndez carece de
fundamento; ningiin documento relativo a los preparativos del viaje permite sos-
pechar que éste habrfa de guardar relacin con las Canarias. El propésito de Co-
16n era, obviamente, crear un sefiorio totalmente independiente del de Canarias,
del cual €] seria el principal beneficiario. Sin duda, éste era su principal objetivo,
pero una vez regresado de las Indias, surgié —o resurgié— el problema de justi-
ficar juridicamente la legitimidad del descubrimiento y el dominio, y s6lo enton-
ces parece que fue necesario hacer aparecer el viaje dependiendo de la jurisdic-
¢ion del sefiorfo de Canarias.

La teoria de la proximidad —que también recibe el nombre técnico de acce-
s16n— pudo adquirir, supuestamente, otra variante cuyo planteamiento se funda
en la cercania que las islas descubiertas por Colén tendrfan respecto a la India,
puesto que Colon le aseguraba al tesorero Rafael Sanchez, en la carta de marzo de
1493, que €l habia llegado a la India (...in mare indicum perveni, dice la version
latina de la carta) y que lo descubierto se encontrada en sus dmbitos. Colén. como
es sabido, en esa fecha estaba confundido debido a que lo descubierto no coinci-
dia exactamente con sus cdlculos y conocimientos, aseguraba casi obsesivamente
que se encontraba cerca de la India. Esto tuvo sus consecuencias, ya que el Papa
Alejandro VI, a solicitud de los Reyes Catdlicos, doné mediante la bula Dudum
siquidem, de 15 de septiembre de 1493, todas las islas y tierras firmes «estuvie-
sen, fuesen o apareciesen en las partes occidentales, meridionales y orientales y
estén en la India» (sint vel fuerint aur apparuerint, sive in partibus occidentalibus
et meridionalibus et orientalibus et Indie existant)®. Aparentemente, en ese mo-
mento, no fue contenciosa esta donacién, sino hasta cuando los portugueses lle-
garon a la India, en 1497, y los espafioles en 1521; entonces, fue necesaria otra
negociacion que culminard en el Tratado de Zaragoza de 1529, porque a Portugal
también se le habia donado la India.

Efectivamente, los portugueses tenian documentos pontificios que avalaban
sus pretensiones de dominio sobre la India. La bula fnrer caetera de Calixto III,
de 13 de marzo de 1456 (que reproduce y confirma la anterior bula de Nicolas V,
Romanus Pontifex, de 8 de enero de 1455) concedida al rey Alfonso V y al Infante
Don Enrique de Portugal, extendia el dominio portugués por Africa «hasta los
Indios» (usque ad Indos). Indudablemente. a primera vista, el rey de Portugal
podia considerar que ¢l descubrimiento colombino se hacia en una zona de su
dominio, aunque no tuviese la posesion, puesto que todavia las expediciones no

bulas alejandrinas (n.7), pp.37-86. Todavia mds sobre las letras alejandrinas de 1493, refe-
rentes a las Indias, en los mismos anales, 8, 1953, pp.241-301. Todas sus ideas ¥ argumentos
son presentados y analizados por Garcia GaLLo, A., Las bulas de Alejandro VI (n.3), passim.

'* FERNANDEZ NAVARRETE, M., Coleccicn de vigjes (n.1), 1, p-308. Garcia GaLvo, Las bulas de
Alejandro VI (n.3), apéndice 19.
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llegaban a ella. Esto si se tigne por sostenible el alcance hecho por Juan Manzano
—que sigue la sugerente interpretacién de Manuel Giménez Fernandez— respec-
to del Tratado de Alcdgovas, donde se habria establecido de manera implicira una
linea demarcatoria dividiendo de Este a Oeste el océanc Atldntico a la altura de
las Canarias. Dice Manzano:«ese paralelo, caso de haberse llegado a trazar, pasa-
ria por el cabo de Bojador, de tal forma que la zona costera y maritima compren-
dida aproximadamente entre los ¢cabos Guer y Bojador, al norte del paralelo, seria
reconocido a la Corona castellana, al paso que la zona sur hasta la India, quedaba
reservada a Portugal»'¢. Manzano ha indicado esta posibilidad incidentalmente,
pero la rechaza como «improbable». Los documentos nada dicen en este sentido,
ni tampoco otras fuentes (Juan de Barros, embajada de Pero Dias y Ruy de Pina),
salvo el bien informado cronista Jerénimo de Zurita que. como se vio, registré la
interpretacién de Juan II de Portugal después del Descubrimiento. La tesis de
Manzano tiene su base en esta interpretacidn del Tratado de Alcdgovas, y agrega
algunas sutilezas de detalle en la precision geografica. Asi presentada no se en-
cuentra en ningdn documento antes del viaje de 1492, ni es posible llegar a tal
deduccidn a partir de las fuentes mismas; esta interpretacién, pues, constituye
solo una hipdtesis, que es lo que corresponde a la investigacidn histdrica. Con
todo, me parece probable su validez juridica, si se tiene presente que las embaja-
das portuguesas posteriores al descubrimiento colombino, tuvieron como finali-
dad pedir a los Reyes Catdlicos que no enviasen naves a descubrir. Puesto que si
no se hubiese pensado en estas dos vias, no se habria solicitado la suspension de
las navegaciones. A mi juicio, el objetivo de estas peticiones era generar formal-
mente un statu guo en el proceso de descubrimiento para resolver, a través de
negociaciones, la pertenencia de las nuevas tierras. Pero el trasfondo parece ser
una moratoria que Portugal busca, con el fin de darse un espacio de tiempo para
verificar la ubicacion exacta de las islas descubiertas. Esta moratoria suponia una
obligatoriedad para ambas partes (60 dias segin Jerénimo de Zurita), pero si se ha
de creer a Joam de Barros, corroborado por la sospecha que transpira la corres-
pondencia de los Reyes, el monarca lusitano no la respeto al enviar una armada a
cargo de Francisco de Almeyda hacia Occidente!.

II1. OCUPACION

Este titulo de origen romano es, en realidad, el primero de los que Castilla
sustenta para tener con legitimidad la sujecidn de las nuevas islas del Mar Océano.

%[ os textos anteriores en Garcia Garto, Las bulas de Alejandro VI (n.3), p.721 et passim.
Manzano, Juan, Ef Derecho de la Corona de Castilla al descubrimiento y conquista de las
Indias de Poniente, en Revista de Indias 9 (1942), p.402.

17 Sobre las embajadas, conversaciones y cartas FERNANDEZ NAvARRETE, Coleccion de viajes
(n.1), I, passim. Extractos atingentes de Joam de Barros y Jerdnimo de Zurita en Garcia Ga-
LLO, Las bulas de Alejandro VI (n.3), apéndice 14 y 13,
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El incipiente sefior{o que surgia en los primeros momentos, luego de conocido
el descubrimiento, no tenia otro asidero que el nacido del primer hallazgo y su
consiguiente toma de posesién. Los Reyes Catdlicos decidiéronse por la empresa
y Cristébal Colén realizd el viaje teniendo este titulo como el iinico verdadera-
mente legitimo, como sefialard mds tarde Francisco de Vitoria (hoc selo titulo
navigavit columbus genuensis)'®. Sin duda, éste debia ser el argumento indiscuti-
ble del dominio en un momento en que los descubrimientos iban acompafiados de
Ia toma de posesién, Este acto ascguraba la posesidn de la tierra descubierta. Pero,
al igual que los descubrimientos anteniores, el de Colén podia tralarse de islas
solitarias o agrupadas. El Almirante parece haber tenido conocimiento desde un
comienzo el argumento juridico que casi un siglo antes habia servido al obispo de
Burgos, Alonso de Cartagena, en la defensa que éste hiciera ante el Papa Eugenio
IV en 1435 de los derechos castellanos a la posesidn de las Canarias, de que el
dominio de una isla supone la intencidén de dominar todo el archipiélago a que
pertenece'”. El hecho de que Colén deciarara en su Diario el 16 de octubre que mi
voluntad era de no pasar por ninguna isla de que no tomase posesion, puesto que
tomado de una se puede decir de todas®, revela el conocimiento de este argumen-
to juridico.

Sin embargo, es posible que Colon, al ver tantas islas, no estuviera en condi-
ciones de saber si ellas eran parte de uno o de varios archipiélagos, y entonces,
sOlo asi se explica su interés de tomar posesion de todas las islas encontradas.
Dice Colén a Luis de Santangel: Fallé muy muchas islas pobladas con gente sin
niimero, y dellas todas he tomudo posesion por sus Altezas con pregon v bandera
extendida, v no me fué contradicho®. De este modo, se aseguraba el dominio en
todos los posibles conjuntos territoriales que se descubrieran. Afios después, ha-
ciendo suyo los argumentos de un informe que un jurista anénimo le entregd en su
pleito con los Reyes Catélicos (que buscaba defender su derecho a la jurisdiccién
de todas las Indias. fueran descubierias por €] o por otros), Colén comprendié
mejor este animus en la posesion de tierras de inficles, pues en la ora que
descobriste la primera isla fué descobierto las Indias™.

'S Relectio de Indis, 1, 2, 10 (Edicién Corpus Hispanorum de Pace), Madrid, 1967,

¥ *1omada la cuasi posesion del principado de una de las islas, se considera tomado en todas”
[apprehensa cuasi possessione principatus unius insulde apprehensa videtur in omnibus).
CARTAGENA, Allegationes, p.136. Véase mi andlisis de éstas y otras ideas del obispo en
Rosas Donar, Luis, Vigencia de la rradicidn juridica romana a fines de la Edad Media en las
"Allegationes” de Alonso de Cartagena, REHJ 18, 1996, pp.239-277.

0 Diario de Colon (edicién Guillén), p.58.

Y Carta de 135 de febrera de 1493 a Santdnge! en cartas FErnanDEZ NavargeTE, Coleccidn de
vigies (n.1), 1, p.167.

B DE CARTAGENA, Alonso, Allegationes (ed. Garcia Gallo) pars 3, p.758. Garcia GaiLo, Las
bulas de Alejandro VI (n.3), p.648. Th. su Origenes de la administracion territorial en Indias
(n.5), p.38.
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Concebida la viabilidad juridica de la navegacién —segiin Manuel Giménez
Fernandez—, la empresa colombina tuvo éxito toda vez que encontr islas que,
de acuerdo a lo que sostenfa Colén, se encontraban préximas a la India (ad partes
Indiae). El Almirante no ignoraba las formas mediante las cuales los portugueses
habfan ido fijando la posesién a lo largo de la costa africana. Los expedicionarios
alzaban postes de madera o columnatas de piedra en las cuales se inscribia una
leyenda con la fecha de arribo y el nombre del navegante que habfa tomado pose-
sion del lugar. Como lo ha estudiado Francisco Morales Padrén?, en las Canarias
los castellanos tuvieron especial celo en la posesién formal debido a la dilatada
polémica que por ellas tuvieron con los portugueses hasta el Tratado de Alcdgovas
en 1479. En las Indias, el Almirante imitaria la practica de los portugueses,
Jalonando sus descubrimientos con una cruz de madera en muchisimos lugares,
como consta en su Diario, los meses de noviembre y diciembre de 1492, Esta
cruz contiene para Colén el mismo simbolismo de posesién que la columnata de
piedra hecha por los navegantes portugueses en los descubrimientos africanos.

Apenas pone pie en tierra en Guanahani, Colén se posesiona de lo encontrado
en sencilla ceremonia que el arcaico sabor del Diario —llegado hasta nosotros
por Bartolomé de Las Casas— nos pinta asi: Luego vinieron gentes desnudas, yel
Almirante salid a tierra en la barca armada, y Martin Alonso Pinzon y Vicente
Yariez, su hermano, que era capitin de la Nifia. Sacé el Almirante la bandera
Real, y los capitanes con dos banderas de la Cruz Verde, que llevaba el Almirante
en todos los navios por sefia con una F y una Y: encima de cada letra su corona,
una de un cabo de la cruz y otra de otro. Puestos en tierra vieron drboles muy
verdes y aguas muchas y frutas de diversas maneras. El Almirante llamé a los dos
capitanes y a los demds que saltaron en tierra, y a Rodrigo Descobedo, Escriba-
no de toda la Armada y a Rodrigo Sdnchez de Segovia, y dijo que le diesen por fe
y testimonio como él ante todos, tomaba, como de hecho tomd, posesion de la isla
por el Rey e la Reina sus sefiores, haciendo las protestaciones que se requerian,
como mds largo se contiene en los testimonios que allf se hicieron por escripto™.

Desgraciadamente, el acta de posesion que se redactd entonces, —que copia
Las Casas— ademds de no haberse conservado, no describe ninguna formalidad
con detalle. Sin embargo, parece acertado suponer que se procediera a realizar
varios actos simbélicos de dominio, como constan en los documentos privados
posteriores y también en otros descubrimientos maés tardios en regiones america-
nas: recorrer la playa, coger tierras o arena y lanzarlas al aire, cortar ramas, etc.

Como ha observado Alfonso Garcia Gallo®, el acto fue ejecutado con toda la
solemnidad requerida por las formalidades de! derecho: en nombre de los Reyes,

* MoraLEs Paprow, Francisco, Descubrimiento y toma de posesion, en Anuario de Estudios
americanos 12 (Sevilla,1955).

* Diario de Colon, 12 de octubre (ed. Guillén), p.50.
® Garcia GaLro, Las bulas de Alejandro VI (n.3), pp.646-7.
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politicamente; en presencia del Escribano y el Veedor Real, vale decir, legalmen-
te, ante espafioles e indios, esto es, piblicamente; sin mediar oposicién alguna, es
decir, pacificamente. Por su parte, Francisco Morales Padrén ha hecho notar que
el acto de toma de posesién no contiene un elemento que estd presente en todos
estos actos, cual es la transmisidn de la posesidn o traditio. Indudablemente, la de
Coldn es una toma de posesion singular, distinta a todas fas otras que se hardn
después de 1493, pues los indios que hoy se entiende son los duefios de las tierras
que se van a poseer, no son tenidos en cuenta en este ceremonial leguleyesco.
Morales Padron cree que los indigenas no participan en este acto, no sélo porque
no lo entienden, sino porque las Indias han sido ya donadas por el Papa a los
Reyes Catdlicos mediante la bula inter caetera de 3 de mayo de 1493, lo que
supone que los monarcas consiguieron el dominio inmediatamente después de
hecho el descubrimiento y la toma de posesidn. Sin embargo, le ha replicado
Garcia Gallo que ésta no es la razén, sino que se debe a la concepcién que el
mundo cristiano tiene respecto de la falta de personalidad juridica de los infieles,
que los convierie en inexistentes como sujetos activos e¢n la ceremonia. Por esto
que el concepto de Alonso de Cartagena fue muy atinado, ya que consideré las
tierras de infieles como vacantes, es decir, vacias de dominio. de duefio, entiénda-
se dominio cristiano, el tinico legitimo dentro del esquema juridico de la época®™.

Excluyendo la excepcional toma de posesién colombina, Morales Padron se
refiere a las tomas de posesién posteriores a la bula inter cacetera, de 3 de marzo
de 1493, mediante la cual Alejandro VI dond las tierras descubiertas y por descu-
brir, para entender que en aquellas esta donacién primarfa por sobre los derechos
indigenas, de acuerdo con la vieja teorfa teocrdtica, vigente todavia, por la cual el
Papa podia hacer donaciones de territorios habitados por infieles a principes cris-
tianos. Por esta via, es decir, la teoria del «dominio del mundo» (dominium mundi),
como por la oira, los inexistentes derechos indigenas que postula Garcia Gallo, s¢
llega a lo mismo: la toma de posesidn tenia valor legal irrefutable, sean cuales
tueran sus fundamentos juridicos?.

El derecho de dominio que generaba el descubrimiento y posterior toma de
posesién se entendia tan incuestionable para entonces, que aunque se recurrio
rédpidamente ante el Pontifice hubo grandes letrados —sostiene el cronista Anto-
nio de Herrera— que ruvieron opinion que no era necesaria la confirmacion ni
donacidn del Pontifice para poseer justamente aquel nuevo orbe™. En efecto, no
sino en este contexto es que se comprende la afirmacién del Almirante, en carta a

* Cartagena dijo en 1435 que “las otras islas que no fueron recuperadas en tiempos del rey

Enrique estaban vacias, como ahora lo estan” [ aliae inswlae quae non fuerunt recuperatae
temporibus domini regis Henrici eran uacuae, prout sunt ). Allegationes. p.136, § 79.

7 Sobre todo esto. véase MoraLes Papron, F., Desc. vy toma de posesion (.22}, p.335 v ss.
Garcia GaLLo, Las bulas de Alejandro V1 (n.3), p.646.

®De Herrera, Antonio, Historia general...1° década. cap 4.
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Santdngel el 15 de febrero de 1493, de que los Reyes pueden disponer [de las islas
descubiertas por €] come y tan cumplidamente como de los Reinos de Castilla,
Ese mismo afio, los Reyes Catdlicos entienden tan legitima la posesién gue ha
efectnado Coldn, que para el segundo viajc le instruyen: habéis de romar pose-
sion por Nos é en nuestro nombre de las islas é tierra firme que asi
descubrieredes..”®

La toma de posesion debia ir acompariada de la ocupacidn, esto es, la instala-
cion formal y visible de personas que se constituyen en el lugar para vivir en él;
Alonso de Cartagena diria que la ocupacion consiste en el “acto de poseer y con-
servar”’, como sefiala la vigja docirina romana, porque si no se retiene no puede
afirmarse que s¢ ocupa. Asi, pues, aunque ¢l Almirante habia tomado posesién de
muchas islas, como era su intencién, la ocupacién de estas tierras surgi6 de mane-
ra imprevista ¢ involuntaria, puesto que en el primer viaje Colén no venia a poblar
ni pensaba hacerio (aunque si después), porque, como es 16gico, se trataba tan
sélo de una expedicidn exploratoria sin ninguna directriz poblacional. El naufra-
gio de la nao Santa Maria, el 25 de diciembre, le obligé a dejar en la isla La
Espaiiola parte de sus hombres y construir para ellos el fuerte Navidad. Esto es lo
que tedricamente permite legitimar v reforzar el derecho castellano a la posesion
de las Indias mediante el acto de ocupacion, antes de la donacién del Papa.

Con todo, sélo durante unos meses, éste pudo ser el dnico titulo de dominio
sobre las tierras descubiertas, ya que —como es sabido— los monarcas se apresu-
raron a soiicitar la intervencién del Pontifice para ratificar un derecho ya adquiri-
do de hecho. Sin embargo, esta occupatio fue impugnada mds tarde en 1535 por
Francisco de Vitoria porque este titulo por si solo no justifica la posesion de los
espafioles —dice— del mismo modo que no pedria fundar la de los indios en el
territorio espafiol, si ellos les hubieran descubierto primero (tamen per se nihil

iuvat ad possessiones illorum, non plus quam si ipsi invenissent nosj)™.

P FERNANDEZ NAVARRETE, Coleccitn de viajes (n.1), 1, p.301 y 401 respectivamente.
3 Relectio de Indis, 1, 2, 10.



