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[,os ecos del extraordinario impulso que expe¡im€ntó el Derecho romano en
Centroeuropa e Italia durante la primera mitad del siglo XX no llegaron a España
hasta después de la Guerra española de 193ór. Sin embargo, con anterioridad, Ia
enseñanza del Derecho Romano gozaba en España de una tradición muy favora-
ble. Aunque impanida en un solo curso de la licenciatura, contaba éste con seis
horas semanales. Se unía a esta tradición académica el prestigio social que tenía
el Derecho romano como .<fundamento del derecho vigente", prestigio que se
mantenla sobre todo entre los juristas y entre los alumnos, que actualizaban, en

' Una versión rusa de este anlculo se publicará en la revisra <Vesinik d¡evnej istorii> (yD¿), de
la (Academia rusa de la$ Ciencias), cuyo volumeD conespo¡diente al año 1996 allaliz?I¡á la
situación del Derecho romano en Europa, desde Guena mundial hasta nuestros dfas.
I Sobre el desaÍollo del Derecho .omano en España con a¡terioridad al siglo XX, vid. la crónica
dcl entonces profesor d€ Salamarca J¡¡,ENEZ,Es¡eba¡, Io studio d¿l dirito romano in Spagna,
e¡ ,ID¡e. 13 (1900) 87-93, y la nota dc PaRRoNw, Horizotte actual del Derccho Romano, en
Estü¿ios jurídícos en honeraje al Prcfesor llrsicino Alva¡zz Swár¿z (Madrid 1978) pp. 363-
365. -Sobre el derecbo romario en España altes de la guena civil vid., A. D'ons, pto domo, en
Labeo I (1955) 383-384. -Sobre el desaÍolo de los cstudios romanfsticos después de la guerra
civil, puede verse Arurs-Boxrr, lan erradrb,r de Derccho Ronano en España, en Labeo 5 (1959)
258-260), y FttENTEsEcA, Un Íeintenio de Dencho Romono en España: reÍlexiones y perspecti-
vas, en Estudios juidícos en homenaje al Pmf. Ursicino Alvarcz (cit. supra) l3?-157. Laj ie-
flexiones más recientes sobre la situación del Derecho roma¡o en España son de FuENr€sEca,
Obsc¡yacioncs sobre el futuro del derecho romano en España, en Estüios en homenaje al pro-

fesor Fnncisco Hcrwlndez-Te.¡em Il (Madrid 1992, pttb. 194.4) 205-219. -Sobrc cl impulso del
De¡ccho ¡omano en Sudamérica, en pane debido a la influencia española, puedc verse el volu-
nen 4 de Indcx (1973), dedicado monográficamente a este tema, asf como el volumen 6 ( I 9?6),
con prólogo de C^rAL^No, y cl volumen 20 ( 1992) 405-434_

485



4Eó F-L DEREcflo RoMAxo EN ESPAñA

cada caso, ese respeto por la disciplina romanística. Sin embargo, los profesores

de Derecho romano no solían ser,.autores>, excepto acaso de algún libro de texto

de carácter didáctico elemen¡al. Un cierto impulso científico se debió al gran his-

toriador del Derecho Eduardo Hinojosa'?(1852-1919), que publicó un manual de

Derccho romano, en t885r. Aunque, €n general, fueron civilistas formados en

Alemania, sobre todo después de la Guerra Europea, los que se interesaban acc¡-

dentalmente por el Derecho romano, puede observarse que, algo paradójicamen-

te, las escasas publicaciones de los profesores de Derecho romano se limitaban a

la llamada <Historia extemD). Significativo fue, en este sen¡ido, el ejemplo de

José Castillejo ( 1877-1945)a,catedrático de Sevilla en 1904, de Valladolid en 1906

y de Madrid en 1920, que había sido discípulo de Stammler, y ejerció muy eficaz-

mente como docente, pero sólo publicó, en 1935, un libro bien informado de

<Historia extemo'r. Su actividad personal fue muy decisiva en la organización

oficial de la investigación, pero no en el campo de los estudic.¡s romanísticos

Mención especial merece José Arias Ramos ( 1894- 1968), catedrático de Dere-

cho romano de las Universidades de SantiaSo de Compostela, Salamanca y Valla-

dolid, y, al final de su vida, Magistrado del Tribunal Supremo. Su manualó -un

clásico de la literatura juldica española- fue utilizado por decenas de promocio-

nes de estudiantes y sirvió para cambiar la orientación docente del Derecho roma-

no en España, debido a su preferencia, infrecuente hasta el momento, por el Dere-

cho privado romano?. Esta actividad manualística culminó, años después, con el

2 Sobre la Escuela de Hinojosa, vid. Grncfr-GN-Lo, Hisroria, Derecho e Historio ¿iel derech¿,.

Consideraciones en tomo a Ia Escuela de Hinoiosa, er AHDE.23 (1953) 5-36 y EsctrDERo.

Curso de Historia del Derecho2 (Maüd 1995) 56-ó5.

r Vid. HrNorosA, H¡Jto ria del derecho romano según las más recientes investigaciones (Madrid
1885). Sobre la escasa imponancia que tuvieron en España los estudios romanlsticos en el siglo

XIX, vid. pp. 376-379.

' Sobre Castitlejo, vid. PALAcros BañuELos, Ca stilleio, educadot (Cittdad Real 1986); Jos¿ Ca.r'

tillejo, hotnbre clave en el lnstituto-Escuela. Su pensamiento educativo, en Instilulo-Escuela-

Hktoia de una re¡ovac¡ón educativa (Madnd 1988) 29-35; y A D'ORS' Cualo precutsores de

la cíencia española de nu¿st|o tiempo, cn Nuevos papeles del ofcio l¡triv¿¡sita¡i, (Madrid 1980)

7680.
tVid. C^sr¡[E o, Histo ria d¿l d¿recho romano. Política, doctinas, legislación y odministración
(Madrid 1935).

ó El autor pudo vcr cn vida diez ediciones de su manual (10 ed. 196ó). Posteriormente' su hijo

Juan Antonio Arias Bonet, cated.ático de Derecho romano de la Universidad Complutense' con-

tinuó conla labor de revisión del libro de su padre, y pudo €ditar todavfa ocho nuevas ediciones

(18 cd. 198ó) hasta que le sorprendió la mucrtc, a consecucncia dc un accidente, cn octubre de

1987; sobre Jua[ Antonio Arias Bonet, vid. AELL tx, P¡esenmción, en Homenaje ol prcfesor D.

lwn A onio Arias Bonct. Revisra de l4 Fscukd de Derecho dc la Universidad Complutense

ló ( 1990) V[-Vlll. Tambiér¡ es€ribió AruAs RaMos una historia externa, pero mucho más breve:

cfr. Compendio de Derecho público mmano e hütoria dc las fucnterr (valladolid 1953)

7 vid. esta misma idea en A. D'ORS, Jos¿ A4¿r Ramot, en AHDE.38 ( l9ó8) 805-80? t-a pro-
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<Derecho Romano>8 de Juan lglesias, catedrático de las Universidades de Oviedo
( 1942), Valladolid ( 1943), Salamanca ( 1943). Barcebna ( I948) y M¿drid ( l9-sl).
que, con castizo lenguaje cervantino, supo quintaesenciar lo que el Derecho ro-
mano es, por lo que ha merecido los mejores elogios'. Ese saber captar el <espíri-

tu)' del Derecho romanor" es qu¡zá la nota característica de las publicacioncs de

lg lesiasr ¡.

Un cambio notable, en relación ya con el romanismo crítico, se produjo con la
promoción de tres romanistas formados en Alcmania: Francisco de Pelsmaekerrl
( I 901- l97l), José Santa Cruz Teijeiro¡r ( 1902- I 987) y Ursicino Alvarc¿rr ( 1907-
1980). Con ellos se inició un nuevo estilo en la enseñanza, pero todavía su pr(F

ducción científica no reflejaba bien ni su sólida tbrmación ni su eficaz docencia.
Ursicino Alvarez volcó su enorme fichero en una obra erudita que. aunque desco-
nocida en el resto de Europa, marcó un hito en 1a investigación romanística espa-

ñola por su acusada apertura a la romanística eur<lpea. Se tratu de su Hori¿onte
actual del Derecho Romanors. publicado en Madrid en 1944ró.

ducción cienlíllca de Arias Ramos fue superior a la de \us predecesores. Un¡ relaci(in de sus

principales publicaciones ofrece A. D'Ors, en p. 807.
t La primefa edición del manual Derecho roa¡r¡¡¿. lnstituciones de derecho privado vio l¡ lur en

Barcelona en 1950: la última edición -la undécima-, revisada con la colaboractón de su hiio Juan

Iglesias-Redondo, es de 1993.

e Basra !er las treinta y siete recensiones hechas a la obra hasta 1986, relactonadas en ¿il¡r/i¿x
en homenaje al Pmfesor Juan lglesias I (Madrid 1988) XVIII-XIX.

'o Asf lituló Iglesias su discurso de ¡ng¡eso en la Real Academia de Jurisprudencia y Legislución:
vid. lcrestes, Espírür d¿l Derech<¡ mmano (Nladrid 1980). Se trata de un¿ d€ las po(as obras
romanísticas españolas que ha sido lraducida a otra lengua, en este caso al italiano.
llCfr. recientemente,IcLEstAs. Min¡aturas histórico jurídicas (Bucelona l992J,y A e¿el¿ere-
ci ¡o (Madrid 1994).

r? Sobre Pelsmaeker, vid. la nota necrológica de Jono¡¡¡o BAREA, .Á¡lD¿'. 48 ( l9?8) 7.¡9-750.
Discípulo de Pelsmaeker fue José Aparicj Díaz (1920-199ó), caredrárico de la Universidad de
La Laguna ( 19,18- l95l ), de la de Oviedo ( 195l- l97l ) y de la de Sevilla, hasra su jubilación
oficialen 1986.

rr Sobre este aütor, vid.la Presen¡ación de Coso oí Ros¡r, en Es¡ulios jurídicos en honenttje
a Santa CruzTeije¡ro I (Valencia 1974) IX-Xll- Tiene en común con Pelsmaeker el magisrerio
de l€nel y la labor de traducciones.
r¡ Sobre este autor, vid. la .Presentación> de Juan lglesias y Francisco Hemández Tejero. en

Eswdios jurídicos en honenaje al Profesor U rsicino Alvarez Suítrea (cit. nl. I ) I I - | 2: así como
la nota necrológica de A. D'ORs. en AL¡DE. 5l ( l98l ) 824-825.
r1 Cfr. la recensión de Hen¡¡Aroez-T¡¡eno. en AHDE 15 \19441 '18'l -'793. En p. 791, adviene
HERNÁNDEZ -TEJERo que el libro <ha de dejar poderosa huella en la nueva generación de cultiva-
do(es del derecho romanor.
ró Aunque esté iechada esta obra un año después que los (Presupuestos> de d'Ors, su redacción
fue anterior. ya que el propio d'Ors, estando en prensa, pudo tenerlaet cuentadurante la redacción
de su libro. Cran impacto causó también en España su obra ¿{¡ J¡risprudencia ronuun ¿n l¿t
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Aunque fechada un año antes, son posteriores los Presupuestos críticos para el
estudio del Derecho Romanorr (Salamanca 1943), de Alvaro d'Ors. Esta obra de
juventud de d'Ors no era sino el plan docente e investigador que d'Ors se propo-
nía llevar a cabo como catedrático, y posteriormente se convinió junto con las
Posiciones programáticas para el estudio del Derecho Romano (santiago l9?9).
de su hijo Xavier d'Ors- en la "constitución> de la denominada ,.Escuela Com-
postelanarE" cuyo lema investigador puede expresarse con las palabras
<Palingenesia crftica y sistema de accioneste>. Este lema, sin lugar a dudas, da la
clave para comprender lo que han sido los estudios romanísticos en la España de
la postguena, y es todavfa como un <ritomello" que sigue hoy resonando en nues-
lras publicaciones. El <Horizonte> de Ursicino Alvarez y los <<presupuestos> de
d'Ors presagiaban un futuro muy prom€tedor para el Derecho romano en la Espa-
ña de Ia postguerra2o.

Alvaro d'Ors2r, hijo del filósofo Eugenio d'Ors, había estudiado Derecho en la
Universidad de Madrid, bajo el magisterio de Castillejo y Ursicino Alvarez. Am-
plió estudios en Roma el año 1940 bajo la dirección de Emilio Albenario. Allí
elaboró una gran pate de su tesis doctoral sobre la constituiio Antoniniana. publi-
cada separadamente en diversas revistas22. Estimulado por el tema de su tesis

hora presente (Madnd l9ó6), que fue el discurso de ingreso en la Real Academia de Jurispru-
dencia y Legislación; rcc. ToRREM, A¡lD¿. 35 (1965) 569-577.
17 Cfr la re¡:ensión de IGLEs¡^s, en AttDr. 15 (1944) 794-800. En p. 800 afirma lglesias, a modo
de colofón final, que <por todas partes resaltan sus certeras observaciones y sus finas sugeren-
cias, que abren vfa a nuevos horizon¡es".
r¡ Discfpulos directos de A. o'O¡.s son los sigüientes catedráricos españoles: pablo Fuenteseca.
Manuel.l. Ga¡cla-Garrido, Jesús Burillo, Emilio Valiño, Alejand.ino Femández-BaÍeiro. Xavier
d'Ors, Teresa Giménez-Candela, Femando Betancourt y Rafael Domingo. Aunque chilenos.
tanto el profesor Francisco Samper, como cl Director de esta revista, prof. Alejandro Guzmán,
han trabajado durante años en Españajunto al Proi D'Ors.
reCfr todavla este mismo lemaenA. D'O¡s, Retrcspectiva en las bodas de plata con la cátedru,
en Nucvos papeles del ofcio universiurío (Madrid 1980) 153.
bA la clasicidad de estas dos grandes obras se han ¡cferido también Mtqvet, El Derecho ronano
en la tra¿ición romanísrica (Conferencia pronunciada el lg d€ febrero de l9ó8 en Ia Academia
Matritense del Nota¡iad o), en Atales de la Acaümia Matri¡¿nte del Notaríado 13 (914\ 146; y

dios jurídicos en homenoje al profesor lJrsicíno Alvarez Swárez (cil. nt. | ) l3?. Los notarios
españoles tiempre ha¡ mantcnido estrechas relaciones cientfficas con los romanistas. parad¡g-
mático, e! estc sentido, es cl tomo XIll de los Anales de laAcademia Matitense del Notariado.
que co¡tiene cuatro confercncias (dedieciséis) p¡onunciadas por romanistas (Juan Antonio Arias
Bonet, Francisco Hemándcz-Tejero, Wolfgang KuDkel y Max Kaser).

" Sobre D'Ors, vid. Ia Introducción (de BuRtr-Lo) y la relación de publicaciones (de DoMrNco).
en Estudios d¿ Dcrecho rcmano en honor de Alvaro D'Ors I (pamplona 1987) l9-25 y 35-8ói
cfr. también DoMNoo, tubiloción del ProJesor Alvaro D'Ors, en AHDE 58 ( 1988) 665-6ó6.

" Vid. A. D'Ors, Erl¡¡l¡bs sobrc la *Con¡¡itutio Antoniniata,l. Estado d¿ la cuestión. en Emerita
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doctoral, se dedicó con interés a la Papirología, en la que es reconocido como
prccursor denro del ámbito español. Sus investigaciones papirológicas han cul-
minado recientemente con un anículo sobre P. Mich. 45ó + P. Yale inv. I 158:r.

como necesaria2a revisión de una anterior inter?retaciónr5.
La ocasión de poder estudiar y publicar los nuevos fiagmentos de "El Ru-

bio"ló. de la ley colonial de Osuna, le adentró en el campo de la Epigratía. En
1953, publicó su "Epigrafía Jurídica de la España Romana"rT, que debe ser consi-
tlerada como una de las máximas aportaciones españolas a la epigrafía jurÍdicarx.
A esta época corresponde también el inicio de su colaboración en la revista "Studia
ei Documenta Historiae et Iuris>, especialmente por la crónica de Epigrafía jurÉ
dica griega y romana que, durante veinte años, escribió trienalmente en esa revis-

ll 11943) 295-337: Estudios sobre la <Consrituio Antoníniana,, ll: Ios dediticios t el Edicto
de Caracala, en AHDE. 15 (1944, 162-204i Estudios sobre la nconstitutío Antoniniano, Ill.
Int opetegrini, después del Edicto de Carocala, en AHDE. l7 ( 1946) 58ó-604; ¿rtudios sobre
la <Constitutio Antoniniana" IV La enensión de la ciudadanía a egipcios ,- judíos en el 212 d,
C., en Sefarad 6 (1946) 2l-36t Estudios sobre la o Cons¡itutio Antoniniana ", V: Caracala y la
unificacíón del lmperio, en Emeita24 (1956) I -26,
21 A. D'Ors, Agere cr m deductíone, e¡ SDHL 59 ( 1993) 173-206.

" Vid. NóRR, Bemerkungen zu einem frühen Juristen-Fragment (P Mich. 456r +P. yale inv.
I 158r), e¡ SZ 107 (1990) 354-362.
25 Cfr. A. D'ORS, P. Mich, 45ó x (Revisión ! conjetura), en Emerita 19 (1951) l-14; y
Supplementwn ad Ottonis Lznel Palingenesiam luris Civilis (Graz 1960) 19. Desgraciadamente.
entre los jóveoes romanistas españoles ninguno cultiva €l campo de la papirología; cfr excep-
cionalmente GTMENEz-CtNoet¡, U¡u ¡episión de Pop. Ant. 22. en Estudios d¿ Derecho ronano
en honor de Alvaro d 'Oru / (cit. nt. 21) 557-577.
b Vid. A. D'ORS, Irr ó ronces de . El Rubio >, en Er¿¿¡i¿ 9 ( l94l) | 38- I 54.
17 Vid. A. D'Ors, Epig rafia Jurídica de la España Romana (Madnd 1953).
23 Sobre el progreso de la epigrafía jurfdica en Hispania, pu€den verse las crónicas de Carmen
Csrwto: Le pmgres de l'épigraphie romaine en Hispanía (1961-72\, eí Uestigia 17. Akten des
VL lnternationalen Kongressen fi)r Criechische und lateinische EpiSraphik (Miinchen l9j2l
505-5O7: El prcgreso de la epigrafia romona en Hispania 11961-1912), en Eneríta 41 11913\
lO9-127; El progreso de la epigrafa romono en Híspania (19'72-19'l'l), en Eneríta 4j ,l9'l9l
35-66t Un trienio de epigmfa latirn en Hispania: logros y perspectiyos, en Actas delVl Con"
greso Español de Estudios Clásicos (Madnd 1983) 105-125; Conjuntos provinci.jles ¡ locales
en España, en Actes de la Table Ronde "Epigraphíe HisJranique. Problenes de ,néthode et
d'¿dition (PaÁs 1984) 315-322 El progreso de la epigrafía romana en Hispania (1917-1982).
eñ Emeñta 53 (1985) 205-248; Miscelánea epigrrifca híspano-romana, en SDHI.52 tl916l
353-394; l"e progres de l'épigraphie ronaine en Hispania ( 1977- 1982), en Actas del Vllt Con-
greso Inremacionol de Epigrafa Griega t bttiña. npaktika B (Atenas 1981) I l8-122; Epigrafía
romana de Hisponia en el úhimo decenio: época imperial, en Actas del Coloquio Intentacbnal
de Epigrafia griega y Lotina (Pamplona /987) (Pamplon¿ 1989) 2'1'l-298., El progreso de la
epiErufa en Hispania ( 1983-1987), er Enetito 59 (t99t) 227 -213; Miscelánea epigráfu his-
pano-tumana ll. en SDHL 59 (19931 299-313.. EI pmgreso de la epigrajía ronana en Hispania
( I 988- 1992 ), en Emerita 63 (1995) t87 -223 .
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ta2e. Esta dedicación a la epigraffajuídica ha culminado con la reconstrucción de
la ley Flavia municipals, a partir de las distintas copias que se nos han conserva-
do, especialmente de la lex Irnhana,La lex Irnitano,hallada en El Saucejo (Sevi-
lla) hace ya más de diez añosrr, ha constituido uno de los puotos centrales de la
investigación romanística española, como también fuera de España, del último
decenio, debido a los nuevos datos que aporta, sobre todo desde el punro de visra
pfocesal32.

Durante los años de docencia en Madrid, entre 1939 y 1943, Alvaro d'Ors
trabajó asiduamente en el <Instituto Nebrija de Estudios Clásicos", del "Consejo
Superior de Investigaciones Científicas>, y concretamente en la redacción de la
rcvista <Emerita>, en cuyo consejo de dirección sigue hgurando. Asimismo, cola-
boró en el <Instituto Nacional de Estudios Jurídicos>, y especialmente en el "Anua-
rio de Historia del Derecho Español>, de cuyo Consejo directivo formó parte has-
ta 1984. La apertura de esta revista a las investigaciones romanísticas fue decisi-
va, ya que permitió canalizar el impulso investigador de Ia incipiente romanística
española de la postguerral. Para fomentar la divulgación del Derecho romano, se

organizó un plan de traducción de obras jurídicas de uso escolar, en el que intervi-
no activamente Francisco Hemández-Tejero ( l9l5- 1995), catedrático de Oviedo
desde 1943 y posteriormente de Madridra.

D Cfr la primera crónicaen SDHL 2O (1954) 403-484; y la última en SDHt. 38 ( t972) 433 -507.
a Vid. A. D'O¡s, b ley Flavia mtnicipal. Texto y comentario (Roma 1986): y I¿x lrnitana
(Texto bilingüe) (Santiago de Compostela 1988), en colaboración con Xavier D'ORs.
3r Fue Tercsa G¡vsx¡z-Crroele la primera en da¡ noticia de su hallazgo, en una conferencia que
pronunció en el <lnstitut de Droit Roñain', de Paris €l l8 de febrero de l98J: cfr el texto. en
RIDA. 30 (1983) 125- 140.

rr Una relación basia¡lte exhaustiva de las publicaciones sobre la le-¡ lrnitorut ofrece ahora
M¡vrx¡.r¡, El S¿¡¿d¿ municipal en lo Bética Hispana a lo lux de la lac lmitana (Vitoi,a 1993\
l4- 15 nt. 12.

¡r EI <Anua¡io de Historia del Derecho Español", fundado por Claudio Sánchez Alborno¿ ( 1E93,
1984), publicó su primer volumen en ¡924. Tras la gucrra civil, se incorporó al Consejo de
Redacción Ursicino Al varez S!áraz (cfi. AHDE l3 [ 1936-41] 504; quien, desde 1934, se encar-
gaba ya dc la sección bibliográfica romanfstica; cfi. AHDE. I I u9341 57?). A panir de ese
momento, comenza¡on a tener mejor acogida las investigaciones romanísticas (vid. en el citado
volumen, los trabajos de SA|.[A CRUZ TEUEIRo, pp. 409-424 y de A. D'ORS, pp. 425-430 y 500-
503). La sección romaDlstica en el Anuario fue impulsada nuevamente con la incorporación de
d'Ors, eo l954, a su Cons€jo de Dirección (integrado rambién por Alfonso García Gallo, Fray
José López Oniz y.losé Maldonado), que cesó en 1984. El nuevo Consejo de Dirección ( 1985-
1992), formado exclusivamente por historiadores del Derecho (Tomás y Valiente, Lalinde Aba-
dfa, Escudero, González Alonso. Iglesia Feneirós y Clavero), cambió la línea editorial y exclu,
yó, con carácter gencr¿1, las inv€stigaciones romanlsticas. A partir de 1993, por decisión del
propio Consejo de Dirccción, la rcvista pasó a ser dirigida unipersonalmente, y el Minis(ro de
Justicia nombró Director a Fra¡cisco Tomás y Valiente, asesinado en atentado lerorista el l4 de
febre¡o de 199ó.
s Vid. la nota riecrológica escrita por P^Rrcto, Semina¡ios Complutenses dc Derecho Romano.
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En 1953, se produjeron dos hecbos que contribuyeron decisivamente a la
intemacionalización de la romanística española. Por una pafe, se €rigió el <Istituto
Giuridico Spagnolo" de Roma, con sede en un pequeño palazzzo de via della
Villa Albani, cuya dirección se encomendó a Alvaro d'Ors. Por él pasaron mu-
chos juristas españoles, entre los que se encu€ntran los romanistas Manuel Jesús
García-Garrido, Alfredo Calonge, Armando Torrent, Emilio Valiño y Alejandrino
Fernández-Barreiro. Por otra, se celebró por vez primera en España, concreta-
ment€ en Barcelona3s, organizada por Juan lglesias, una reunión de la <Société
d'Histoire des Droits de I'Antiquité>. Posteriormente, España ha vuelto a ser sede
de la celebración de las sesiones de l¿ SIHDA3ó.

A la intemacionalización de la romanísüca española contribuyó también el
hecho de que las revistas extranjeras (Studia or Documenta Historiae et Iuris;
Revue Intemationale des Droits de I'Antiquité,labeo, IVRA e Index) publicaran
artículos de los romanistas españolesr7, y reconocieran el castellano como idioma
científico16-

Suplemento 1994-95 (1995) 9-l l. Imponanre ha sido el esfuerzo que se ha realizado en el cam-
po de las traducciones: en 1943, publicó A. D'ORS una traduccióo de la lr¡stituciones de Cayo
(Madrid l 3); res años después, HERIANDEZ -TErERo publicó las Reglas de Ulpiano (Madrid
1946); eo 1961, publicó este mismo auror una traducción de las Insrituciones de Justinia¡o
(Madrid l9ól); entrc los años 19ó8-1975, los romanistas A. D'ORS, HERN^NDEZ-TEJERo.
FuENrEsEcA, GARCÍA-CARRTDo y Buor-t_o publica¡on la traducción del Digesto (3 volúmenes,
Pamplona l9ó8- 1975); en 19t5, los p¡ofesores ABEraN, ARrAs-BoNEr, lc,usres-Rroonooy Roser.
coordinados ¡nr Hewetoez-Tvrno, publicaron una nueva traducción de las Instituciones de
Gayo (Madrid 1985); en 1988, Amelia CAsTREsANA publicó una traducción de los Fragmenros
Vaticanos (Madrid 1988); recientemente, en la misma colección. ha aparecido una ¡raducción de
la ley de las XII Tablas, cuidada por los profesores RascoN y CARcfe CovÁr_rz (Madrid 1993).
Al hofesor Javier de los Mozos y a la editorial *L¿x Novo (Valladolid lggg) debemos la
reimpresión, en seis vohlmenes, de la antigua traducción del Corpus lu¡is Civilis de lldefonso
GaRcta DEL CoRRAT (Ba¡celona 1889).
ri Vid. FuENrEsEcA, en AHDE.24 (1954) 769-'l'15.
b Salamanca-|9óó, organizada por Fuenteseca, cfr. Torrem, en AHDE.36 (196ó) 677 ó90;
Oviedo-1975, organizada por Tonenr, cfr THEoDoRtDEs, en R/DA. 23 (19?6) 293_30g; Madrid_
Salamanca-I981, organizada por Fucnteseca, cfr. THEoDoRrDEs, eÍ RIDA.39 (19g2) 2g:.-3c/i.,
San Scbastiá¡-1987, organizada por Betancoun, cfr ANXUM, en RIDA. 35 ( l98g) 3l l -343; Sevi_
lla-1990, organizada por Betancoun y Murga, cfr R¡¡¡lr¡, en SZ. 108 ( l99l ) 696-ó99.
r7 Los profcsorcs lousns y A. D'Ors forman pa¡te del Consejo de Redacción de /yRA, y esre
último también del de Ia R D/.
u La única revista de la especialidad que no admite el castellano en sus páginas es la prestigiosa
Zcitschrifi der Savign!-Sr¿É¡¡rf. En efccto, las relaciones enrrc la Fundación Savigny y el comi_
té espalol de la Fundación Savigny, constiruido el I I de julio de l g69 por cl Colegio de Aboga-
dos_ de Barcclona, se enturbia¡on precisamente a causa de este tema (cfr BRUNS, Dt¿ S¿v¡8¡¡.r,_
Sriftung, en SZ.l u8801VI-VII). El27 de ocrubre de 1869, el presidentc delComiré -el proi E.
Durand- escribió al (Curatorium> de la Fundación Savigny pa¡a informar del envío de L500
marcos a¡ patrimonio fundacio¡al. Estc donativo supu¡o que, en el cicrfe de cuentas del año
lE?9, Espala ñgürara como el cuato pafs que más habla colaborado económicamenre, rras
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Un año después, en 1954, se incorporaba al reducido cuerpo de catedráticos de
Dcrecho romano Angel Latorrc Segurare (1925 - 1994), pamplonés, discípulo de
García de Valdeavellano, que ocupó las cátedras d€ Barcelona y Alcalá de Henares
(1978) hasta que fue nombrado, en feb¡ero de 1980, magistrado d€l entonces re-
cién creado Tribunal Constitucional español, del que llegó a ser su Vicepresiden-
te. En la cátedra de Alcalá le sucedió Femando Gómez Carbajo de Viedma, discÉ
pulo de UrsicinoAlvarcz, catedrático hasta entonces de la Universidad de Cantabria.

Poco después saltó a la palestra romanística Pablo Fuenteseca. primer discÉ
pulo de d'Ors en Santiago de Compostela, catedrático de La Laguna (Islas Cana-
rias) desde 1956, posteriormente de Salamanca, de donde tue Decano, y Madrid,
Fuenteseca inició una lfnea de investigación romanística de cone publicista, que
tendría también sus repercusiones en la docencia, ya que comenzó a dar mayor
importancia a Ia historia del Derecho ¡omano{,. Así, siendo cated¡ático de
Salamanca, publicó unas "I¡cciones de Historia del Derecho romano>,¡t. poste-
riormente, se han venido publicando en España distintos manuales con esre mis-
mo fin didáctico, como los de sus discípulos Tonenta2 y Dazaal, el de Churrucar.
(recientemente traducido al euskera), el de Miquelas y el de Paricio y Fernández-
Barreiro6. Pero no sólo en el campo de la manualística, sino también en el de la

Alemaoia, Austria e ltalia. Como el a¡t. 16 de los Esrarutos de la Fundación (cfr SZ. | [1890] p.
XII) establccfa que podrfan presentarse las investigaciones cientfficas tan só lo en latín, alemán,
inglés, francés o italiano, el Comité español dirigió un escrito al Curarorium el l2 de septiembre
de l87l por el que solicitaba que también el español se considerara idioma científico (<daB auch
die Spanische unter diese Cultursprache aufgenommen werde"). La r¡o modificación del art. l6
por pane d€ la Fundación trajo como consecuencia la paralización de las actividades del Comiré
español, que fue disuelto el l2 de julio de 1877. Excepcionalmenre, fueron aceptarJos por Mayer,
Maly (del Cons€jo de redacción) y publicados en casrellano dos anículos, en los números I0B
( l99l ) 290-303 y 109 ( 1992) 318-349, de DoMNco y A. D'ORS, respectivamenre, pero, al pare-
cer, las puenas se han vuelto a cer¡a¡.
re Sobre Angel Latorrc, vid. ABELLAN,1¡ r¡¿m oriam: Angel Latorre Seguru, en Derechos t Liber-
tades. Revisto del Instituto Bartolomé de los Casas 4 (1995) l?-20; y ToMAs y V¡lr¡mr. U¡¡
juista cobal: Angel Latorre, en A oilkts del E$ado {Madi,d 194,6) 265 268.
a El propio FuENr€sEc^ explica esta nueva orientación de los estudios romanísticos en ü¡
treintenio de Derecho romano en España: Refletiones y perspectiyal (cit. nt. l) 139- 142 y 153
nt. 41, eo la que hace un elenco de las principales apodaciones de la romanística española a la
investigación sobre Derecho público romano.

'r Vid. Fr,ENrEsEcA, I2cciones de historia del derecho romano lsalamanca l9ój).
a2 ToertNt , Derecho público omano y sistema de fuentes lT,aragoza 1995) .

'\ D¡¿e, [nicioción históica al derecho romd¡o? (Alicame 1987).
s Cuun¡uc¡ (con la colaboración de Mentxaka): Introducción histórica al Derecho mma¡oj
(Bilbao 1994).

" Mtavet-, Historia del Detecho Romano \Barcelona 1982).
{ Pr¡¡cro-F¡n¡¡¡p¡z-B¡nrgno, /lislo¡¡a d¿ I derecho romano y su recepción en Eurcpa lMa<Jnd
1995).
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investigación, han proliferado durante estos úllimos años los trabajos sobrc dere-

cho público¡7. Destacables son, por ejemplo, las aportacioncs de José Luis Mur-

gaa -catedrático desde 1971, primero de Zaragoza y luego & Sevilla- en materia

de derecho urbanlstico¡ei o las investigaciones de Juan de Chum¡ca -profesor

emérito en la Universidad de Deusto- sobre las relaciones entre el Derecho roma'

no y la primitiva cristiandatt$. Sobre el Derecho romano cristiano ha trabajado

recientemente Francisco Cuenair, discfpulo de Torrent y catedrático de la Univer-

sidad de Extremadura. La queja que lanzó Fuenteseca en su contribución en el

homenaje a Alvarez Suárez5'? ha tenido, pues, su eco entre los romanistas cspaño-

les.
El magisterio de Fuenteseca ha dcjado numerosos discfpulos: Alfredo Calonge

(Universidad de Salamanca, en la que profesan también sus discípulos Pelayo de

la Rosa y Amelia Castresana), Armandu Torrent (Universidad Complutense de

Madrid), Antonio Ortega Canillo de Albomoz (Universidad de Málaga), Justo

García-Sánchez (Universidad de Oviedo), Jesús Daza (Universidad de Alicante),
Esteban Varela, Amparo Gonzálcz y Antonio Femández de Buján (los res de la

Universidad Autónoma de Madrid).
Fue también en los años '50 cuando Alvaro d'Ors -quizá motivado por el inte-

¡7 Vid., por ejemplo, Cvext, La primera nwg¡stratura tuman4, eÍ B/Df,: 88 (1985) 313-345; cl

volumen II dc los 5¿r¿ inorios Complute^ses dc Derecho Ronono (Madrid 1990), que lleva cl
subtftulo de rcuestiones de derecho público romano> o la recient€ obra dc colcctáriea de CoNzArIz
(4.), Rooa y las pmvincial Realidad qúlinistrativa e ideologío impc¡i.a¡ (Mad¡id I 994)' en la
que colaboran los romanistas españolcs Murga, X. D'On, Giménez-Candela y Betancourt

{ Sobrc la obra de Murga. vid. PaRKo, Pres¿ntación, cn Derecho mmano de obligacíoncs

Homenajc al prcfesor losé ltis Murga Genc¡ (Mad¡id 194) 9'ló
d Vid., por ejemplo, MuRc^, Protección o la ¿tt¿ti.a en h legislaeión urbanlslicq del Alto

imp¿no (Seúlla 19'16l; B eüftcio como unidad en lo jurisprudctcia ¡o¡¡ana y ¿n Ia .lex'
(Sevilla 198ó). Una relación cxhaustivade todos los tratlajos dc Murga en matcria de uóa¡rismo
puede verse cn Dcrecla rcnano de obligaciones. Homermje al pafesor José /",l'tis Murga Gener
(cit. nt. 48) l3-ló.
$Vid., por ejcmplo, Cr RRucA, P¿ti¡aicd ) D" recho omanc,, cn Estudios d¿ Deuslo 32 \1984)
429444i El cpisodio cristiono dc Pcregino Prctco, en Estudios d¿ Deusto 35ll98'l) 489-512,

lJn ¡cscri d¿ Caracalla utiliú par lJlpien ct interyreté pot Saint Autustin, .n Coll4tio luris

Romsui. Etud¿s dédiés oHons Anku¡n a I'occasion dc son65 annivc¡¡ail¿ I (Amslerdam 1995)

7 t-19.
trVid. Cwrir, ta "cpiscopalit oüie ia,. Ia justicia episcopal c4 k1s causas civiles en¡e lai'
cos (Valladolid 1985); Antonio Atustín y olgunasfuentes rclativas ala.ePiscopolis oidienti4,.
e¡ AHDE,5? (198?) 771-787t Interpretoc¡ón de algunas lev¿s relatívas o la .episcoPalis
audientia' ¿t el Memorial anirregalista del cordenal Belluga, et Homenaje o Juan B. Vallet de

Goyti"rolo III (Madrid l98Ar 25l-256, D. nüevo sobre lo .episcoPal¡s audient¡a, en Hotn¿noj¿

ol Profesor D. twn Antonio Ar¡as Bond (cil. nt. 6) 45 - 5 7.

!¡ Fv*ms¡cr, U¡ r¡¿i¡ ¡eñio d. d.r¿cha úmano en Españo: refleiondJ y p¿¡p¿clivds (cit. nt. I )
t4J
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rés quc habfá despenado este fema en la romanfstica intemacionaltt comenzó a

centrar su atención en el derecho vulgat'a. Este interés culminó con su edición

cltica del Código de Euricor5, en cl quc d'Ors ve, no una tey germánica sino "un
monumento dcl D€r€cho romano vulgar> (p. 9) perteneciente <a la cultura jurídi-

ca de los romanos del su¡ de las Galias en la segunda mitad del siglo V" (p. l0).

En esta misma dirección han trabajado dos discfpulos suyos: Manuel Jesús García

Garidoró y Francisco Samped?, actualmente catedrático en varias universidadcs

chilenas. Aunque no directamente relacionado con esta corriente investigadora, sf

cabe mencionar aquf los estudios de Juan de Chumrca sobre el concepto de ius en

el máximo exponente español de la época visigoda: S. Isidoro de Sevillarr Toda-

vfa sc podría incluir dentro de esta lfnea de investigación a Juan Anfonio Arias-

Bonet, que dedicó sus mejores esfuerzos al estudio de la influencia del Derecho

romano cn el Derecho histórico español, especialmente cn (Las Partidas> d€ Al-
fonso X el Sabioe. Desgraciadament€, sobre derecho bizantino sólo han investi-

gado los profesores Antonio Díaz Bautista, catedrático de Murcia. y Enrique Gómez

Royo, catedrático de la Universidad "Jaume I>, de Castellónd'.

t! Cfi. LEvy, We tt Ronan Vul gar ltw. The Ltw oÍ P rcper¡t (Phlladelphia l95l l: y West mmische s

Wgarrecht. Das Obligationenrec¡l (Weimar 1956); rec. D'ORS, en AHDE.2'7'28 (1951'58)

120?-1215; asf como Wrc¡cx¡¡., Vulgarismus und Klassizismus im R¿cht der SPatantike
(Hcidelberg 1955). Fueba fchacientc del intcrés quc despertó, cn csos años, el derecho vulgar

es la cncuenta "ll volgarismo c il diritto postclassicoD, publicada en Lsbeo 6 (19ó0), en la que

paticiparon los romar¡istas españolesA. D'oRs (pp. 231-233) e lclEslAs (pp. 3ól -365). No es de

extrañar, por tanto, quc, invitado por las univcrsidades dc Barcelona, Valencia, Madrid, Santia-

go, Valladolid y La Laguna, Max KASE¡ cligiera como tema de su conferencia (El Derecho

romano vulgar tardlo>, publicada en AIIDE. 30 (1960) 617-ó30 (traducció¡ dc Juan Miquel).
g Cfr su primer anfculo Cod¿x Euricianu¡ J27, e¡ Studi in onor¿ di Piem¡ de Frotlcisci ll
(Milano 1954) 453-4ó9.
tt Vid. A. D'oRs, El Cddígo dc Eurico. Edicü4 Polingenesio, Ind¡c€¡ (Rom8-Madrid l9ó0)
rVid. CArcl^-GARRlDo, Clasicismo y wlgarismo en La historia del derecho romano, en Revista

d¿ Dereclp Notorial2l-22 (1958) ll1-128; El réginen jurídico del patimonio us<orío en el

Dcrecho vulgor omano-visigótico, en AH D E. 29 (1959) 389-446

1t Vid. SAM!€R, k dirpo sición mortis causa en cl der¿cho amano vulgat, en AHDE.38 (1968)

t7-22'l', fors debita en el d¿recho romano vulgar,ct SDHI.37 (19'l l)'14-llE Sobte el destino

dcl ius libemrum ¿n el toda derecho ¡onano occid¿ntal (Salliaqo dc Compostela 1972).

" Vid. CnuRRUc^, L¿.r fuentes de la definición de codicilo en San Isido¡o de Sevílla. en AHDE.

34 (1964\ 5-3Oi Pr¿supuestos pora el estudio de las lucntes de Isidom de Sevilla, en AHDE 43
(1973) 429-443; hs instituciones d¿ Gayo en San Isidom de Scvill¿ (Bilbao 1975)

5e Una rel?¡ción de todas las publicacioncs de Arias Bonet sobre este t€ma ofrecc ABEILAN. en Ia

mencionada (Presentaci6n". en Homenaje al Pmfesor D twu Antonio Arias Bott¿l (cil n(.6)
vtt-vlIL
@ Vid. Df^z B^urlsrl, Estudios sobrc la bttnca bízQntina (NeSocios bancarios .n Ia legislación

de Justiniano) (Murcia l9E?). En p. I nt. I refi€re el autor la relación d€ trabajos realizados por

él sobre derecho bizantinoi y Gó¡.cz Rovo. El mutuo en k¡.t lueñtes post-clásicas bizantinat
(Valencia 1992).
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La obtención de cátedras de Manuel Jesús Garcfa Ganido (La Laguna, I 962),

Jesrls Burillo (Murcia, l9ó3) y Juan Miquel (La Laguna, 1963) sirvió para dar un

nuevo impulso a los estudios mmanfs¡icos. Aparte las mencionadas investigacio-
nes sobre dcrecho vulgar y sobre derecho mammonial-patrimonialór, Ga¡cfa Ga-

rrido ha dedicado su labor docenteó2 e investigadora al casuismo jurisprudencial,

crcando su propio méodo comparativo de investigación, que está siendo en la

actualidad aplicado tanto por él como por sus discfpulosó3 (Femando Reinoso,

Federico Femández de Buján, etc.). Este método ha culminado con la reciente

obra, cn oncc vohlmencs, titulad¿ Digesaorum similitudincs (Madrid 1994), reali-

zada en colaboración con Femando Reinoso, actual catedrático de la Universidad
Complutense de Madrid.

Doctor por las universidades de Valencia, Eolonia y Munich, Juan Miquel -
discfpulo de Wolfgang Kunkel y actual catedrático de la Univcrsidad <Pompeu

Fabra" dc Barcelona- abrió nucvos campos €n la invcstigación romanfstica con

sus trabajos sobre uadición manuscri¡a textual&, que han sabido continuar sus

discípulas Encamación Ricatót -catedráüca en Tarragona desde 199ó- y Carmen

óf Vid. G¡rcf¡.G¡n¡mo, Ius uxoriu¡t. El régimen patrimonial de la mujcr casda ea derecho

¡orrono (Roma l95E); EI F¡rimonio dc la nujer cosoda en cl Derccho civil. L I-a ¡mdición
mmonís tica (Múnd, I9E2).
ó2 A G^¡.clA-C^rR.Do s€ dcbe el primer manual de derecho romat¡o cspañol que conti€nc conjun-
tame¡tc una parle dogmática y uDa pane casulstica; cfr, G^Rcl^-G^wJxf, D.Ecta privado ro-
nano$ (Maüd 1995); rec. a la 2. cd. A. D'o¡s, /yn4 32 (1881, puh l9E4) 152-154. El manual
siguc, por los dcmÁs, con alguoas va¡ian¡es, la estruciua tfpica de la Escuela Compostelanar
aus.ficia de paftc.s gencrales, brcvc referencia a las fuc[tcs y al sistcma constitucional; antepos!
ción dcl proccdimiento dc las acciones a las lrstituciones (kopicdad, Hcrencia y Obligaciones);
diüsión de las obligaciones en: acciones pena.les, préstamos, estipulacioncs y contratos; omi-
sióri dcl negocio juldico. Cortados por el mismo patrón -€l D¿t¿cho pr d¿o ronand de A.
D'ors (Pamplona l99l)- cstán los manuales de V^uño (Valencia 197ó), BEr Ncoun (Scvilla
1995) y la prinrra cntrega del de GndñEZ-C^NDEL^ (Sistema de fuentcs y proccdimicnto) (Va-
lcncia 195). Un par¡& muy distirto -tlpico d€ los "l¡hrbücher, alcmancs- cs el qu€ ha leguido
MtQuFl-, cuyo mat¡usl conticnc balant€! aponaciones personales (Dercclo Privado Romano,
Macl¡id 192; ¡raducción catalü'8 Drct Pivot ¡or¡a, Madrid 1995) .

ór Vid., por €jcmplo, G^rc{A-G^¡ltorr, Red4¿cion s coincident¿s (kg¿s g¿m¡notoc) y cosot
jutisprü.rcialcs sa¡n jont¿s (copito similio), ct Estúios d¿ der¿cho rona¡o ¿n honor d¿ Alvon¡
d'Or¡ I (cit. nt. 2l ) 5 17 -537 : Rcalifud y abstacción en los casos jurisprudencioles amanos ( Estm-
tos casukticos m los supuesns dc comd¿m d¿ cobollerías, en Esudios cn homenaje ol Pmletor
,lwn lgl¿s¡at I (cit. ü,.91219-261; Q Cenüio Escévola, sobre kgaios de us4tÚdo (cn colabora-
cióD con Aü^y C,lr¡xo), ctr Hom.naj¿ o ú/on B- Vollet de Goytisololv (cit. nt,5l) 427i41.

Vid. MrauEL. M¿cru¡ ischz Fchlct i¡ d¿r Überlícfcrurg d¿r Di|cstea, en 52. 80 (19ó3) 233-
286:D.23,5,'1V.Ztr Frage de r nzchankchcn Wriq ¿^ in den ak¿stea Digeíencxemplaren,
en 52. 8l (19ó4) 317-323, Uariaitcs ,rvcánicas en los pimcms ejemplaet dcl Dig¿rto: un
ttucvo .studio tobÉ tul. 16 Dig.-D. 2i, 5, 7, en Semínarios Conplutenscs d¿ Dc¡ycho Ronono
2 Q990\ s3-72.
6t PJcrrt, l¿ trüición naauscrim dcl Digcsto c¡ ¿l Occid¿ntc n¿dicval, a nopés del csndio dc
las variaat.s tcfi.¿,l¿s, et AHDE. 57 (1987) 5-206.
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Tort-Martorel16 -Titular dc la Universidad Autónoma dc Barcelona-. Desracables
son también sus invesügaciones en el campo de la lógica jurídicaó? -de las que se
sirvió posteriormente Tonent€ y en materia d€ propiedad y derechos rcales6o, en
la que trabaja ahora su disclpulo José Luis Linares?o, catedrático de la Universi-
dad de Gerona.

La invesügación llevada a cabo por Burillo hay que entroncarla dentro del
estudio de acciones concretas, sugerido por d'Ors en sus <.hesupuestos críticos>,
y que quizá constituya el campo de investigación más cultivado por los romanistas
españoles. En efecto, conscientes de que el Derecho romano es fundamentalmen-
te un sistema de acciones, pafe de la romanística española, impulsada por d'Orsrr,
ha centrado desde años su atención €n el derecho procesalT2. Siendo Fuenteseca
profesor en Santiago, trabajó sobrc la legis actio sacramentum in personamTr;
Jesús Burillo intentó fundamentarel c¿rácter necesariamente personal s in factum
de la acción ad exhibendumT.. Emilio Valiño -sucesor del Profesor Santa Cruz en

6 ToRr-MARToRELL, Irad¡ción textual del Codex lustinianus. Un esudio del libn¡ 2. (Frankturt
am Main 1989).
ó7 Vid. ya Mrqtrn-, Stoische lagík uad rcmische Jurispn/denz, en SZ. 87 (1970) 85-122; una
versión castellana, en ¿Jtudios jurídicos en homenaje a Sonta CrulTeijein, (cit. nt.l3) 5ó5_601.
d Vid. Tonn¡u, S¿lvi us lulianus. Liber singulais de ambiguitatib¡rr ( Salamanca 197 I ), obra en
la quc cl autor sigue las investigaciones sobre la lógica de los jurislas romanos de Miquel.
@üd., porejemplo, y^MteLEI-,Ia doctr¡na de la causa de lo tra¿licíón en los juristas biutnrinos,
en A¡tD¿.3l ( l9ól) 515-529; y recientemente Tradítio r¿i oliena¿ vohntule dominí, en Mun¿latu¡¡t
und Vcrwandtes. Beitrage zwn n>mischen und modemen Reclrr (Heidelberg y otras ciudades
1993) 269-283. Compraventa y transmisión de ta propiedad, en Seminark¡s Cotnplutenses dc
Derecho Romano 5 (1994) 89-t 17. Enesta mismadirección, recientemente SaNsoN, L¿ "pa¡¿Jtdr
alienandi, en el derecho ro¡na¡o cüi¡ico, en Revista de Derecho Notarisl 139 ( Iggg) 227-33g;
y Exclusión y limitaciones del poder de disposición en el Derecho romano c!ásíco: pruhibicio-
nes legales de enojenar Erajenaciones realizadas por incopaces, en Revista de Derecho Nottt-
rial l4l 142 (1988) 231-286;

Vid., por ejemplo, Lw¡pss, ku doctrínas de la adquísición de frutos, en B/DR. 90 ( l9g7) 4.]9-
466, La adquisicion de frutos por el bpnae fidei porsessot: dos consideraciones criticas, en
Estudíos en homenaje al Pmfesor Juan lglesras lll (cit. nt. 9) 1465-14j3.
?r Vid. por ejemplo, A, D'ots, El problema de la actio ex iu¡eiurando, en Tenis (Zrrtagoza) 2l
(1967)l8l-l9l, en colaboración con VALñ}; Sobr¿ las pretendi¿as acciones reales in factun,
en MA 20 (1969) 52-116; Acerca de las accíones ex Sc Vellaeia¡to (lJna revisión crítica), en
Estudios juídicos en homenoje al Pn[. Alvarez Suirez @it. nt. l) 337 -351; kt acc ión tlel meno r
ftstitui¿o (crítica a Kuftitch), en AHDE. 49 (19791 291-326; Litem sutm facere, en SDHL IE
(1982) 36.8-394; A propot de I'actio commoda,t, e¡ ,yRA 34 ( 1983) 90-91 .

7'1Una cxposición general del proceso romano hace MunaA Derecho romano clásico Il. El
ptoc e s o\ (Zar agoza | 9 89).
71Vid. FrJENrEsEcA, ¿E¡r¡ü la dcnominada .legis act¡o sacranento in persotutm,, en AHDL.
25 (1955) 543-5óó) [=lnvestigaciones de Derecho procesal roman¿, Salamanca 1969, pp. 2l-
4l l.
7'Vid. Bunn-Lo, Contribuciones al e¡tudio de la actio a¿ ethibendum en derecho clásico. en
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la cátedra de Valencia centró su atención en la acción tributoria?s, en las acciones
adyecticiasTó, en las acciones complementarias de la lex AquiliaTT y en las accio-
nes útiles?8; Alejandrino Femández-Barreiro -discípulo de Alvaro d'Ors y cate-
drático de Ia Unive¡sidad de La Coruña- investigó sobre acciones edictales ende-
rezadas a proteger el proceso en ciernesD. Este mismo campo de investigación ha
sido cultivado porAngel Gómez Iglesias, catedrático de la Universidad de Cádiz&.
Tercsa Giménez Candela ha trabajado sobre la acción noxal y su régimen prerorio
subsidiariost, asf como en las acciones que derivan de los llamados cuasidelitoss2.
En esta última lfnea ha investigado también Luis Rodríguez Ennes, catedrático de
Vigo desde 19918r. Javier Paricio -discfpulo de José Luis Murga y actual catedrá-
tico de la Universidad Complutense de Madrid- lo hizo sobre las acciones in
aequum conceptaee, la acción del comodato8r y la actio adversus iudicem qui

SDHI.26 (1960) 190-281; en contra K^SEN, D¡e formula der actio ad exhíbenduñ, e¡ RIDA. 14
(196'7) 263-299.
75 Vid. VArño, ¿..a (¿crio tibutoria", eÍ SDHL 33 (19ó7) '103-128.

7ó Vid. V¡-rño, /-as .¿ctiones a¿iecticia¿ gualitatis" y sus relaciones bósicas en Derecho Roma-
no,e AHDE.3'| (1967) 339-436; Las relaciones básicas de las accio¡es adyecticias, e¡ AHDE.
38 (19ó8) 37?-480.
n Y tttño, Acciones pretorias complementarias de la acción civit de ta ley Aquilia (pamplona
1973).
7r Vid. Val-rño, Acf¡b¿¿r ¡.¡files (Pamplona 1974).
7e Vid. Fprx¡¡osz-Betpatto,Ia previa informacíón del adversaio en el proceso privado roma-
¡¿ (Pamplo¡a 1969\', Ia fiuttración de la comparecencia por intewención de un tercero (Sut-
tiago de Compostela 1972).
e Cór,cz-lcustAs, Ci¡¿a ün y comparecench en el pocedimiento formularío romano (Santiago
de Compostela 1984).
t' Vid. Gtid¡.Ez-CANDett, El régímen pretoio subsidiario de la accióz no.rol (pamplona l98l );
cn contra DoMrNco, EJ ndios sobre el primer rttub del E¿icto pretoriolll (Santiago de Compostela
1995) 99 nr.37'l .

t'? G¡t'cr.¡Éz-C¡NDELA,ITs llanados cuasidclitot (Madrid 1990). Sobre el mismo tema vid. rsm-
biéo P^Rroo,lrr c¿aridelíms. Obseruaciones sobre sufuüanento histórico (Madió lgg'1,).
3r Vid. RoD¡rcuEz ENNEs, Notas tobre el elemento subjctivo del "edictum d¿ efusis vel deiectis,,
en 35 (1984); Notos sobrc el elemento objctivo del <edictüt t de eÍusis vel de¡ectis>. en
Homcnaje a Juan B. Vallet dc Goytisolo ll (cit. nt. 50)l Arg¡,¡nar obsemocioncs acerca de la
.actio dc positís vel suspensk," en Homenoje al pmfesor D. úan Antonio Arias BoneI rcit. m.
6) 255-260.
s Vid. P^ruclo, Err¡¡dio sobre las actiones in aequutn conceptoc (Milano l9gó). En concreto.
sobre la acción funera¡ia, Acciónfuneraria, en Derecho romano de obligaciones. Homenaje al
pafesor José btis Murga Gen¿r (cit. Ít. 4't\ 68j -694.
3r Vid. Penrcro, La pre tendida fónnula "in ius" del comodaa en el Edicto pretorio, eD RIDA.29
(1982) 235-251; Una noto conpleot¿ntaria sobre la pretendidofórmula de bucna fe del comodoto,
eÍ Revista d¿ Estudios Hisujrico-,Iuidicos 8 (1983) 43-51; La prinitiva pmtección prccesal del
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litem suam fecit, en colaboración con lgnacio Cremadese. También lo ha hecho
en tema de interdictos¡t, como Xavier d'Orst8 y Femando Betancourt8e. Otro dis-
cípufo de Murga, sucesor suyo en la c átedra deZaragoza, Enrique Lozano y Corbi.
ha trabajado sobre las acciones populares$.

El estudio, con base en el Edrcto, de la acción personal por antonomasia la

condictio- y del creditumer llevó a d'Ors a la convicción de que la reconstrucción
edictal leneliana debía ser revisadae2 Esto explica que, comenzando por d'Ors y
siguiendo por Fuentesecanr sean bastantes los romanislas españoles afanados en

este proyecto comúns.
En nuestros días, la romanística española atraviesa una situación de profundos

contrastes, de luces y sombras. Luces, porque, como el lector habrá podido com-
probar, son bastantes los jóvenes romanistas que, gracias a la dotación de un buen

número de cátedras de Derecho romano, han accedido a ellas, tras unos años de

formación en el extranjero (Alemaniau! e ltalia. fundamentalmente ). Luces. por-

conodato, ei AHDE. 54 ( 1984) 58?-594: U¡ o notu completnentorio sobte lo pretentlitlofúnu'
lo de buena fe del comodato, en Studi in onore di Amaldo Biscardí Vl (Milano 1987) 355-36.1.

s Vid. C¡¡¡rnoes-P¡rucro. La responsabilüIad del juez en el dercch<¡ rom¿tn¿¡ clásico. Aaio
adversus iudicem quí lirem tuarn f¿cit. e¡ AHDE.54 (1984) 179-208.
17 Vid. P¡ruc¡o, L¿ denuncia de obra nueva en el derecho runano ctáJ¡o (Barcelona ¡982).
33 Vid. X. D'oRs, El i¿ terdicto ftaudotorío en ¿l Derecho amano c/áJr.o (Roma-Madrid l9?4 ) .

I'Vid- BEr^NcouRr, Prole¿ómenos al esrudio d¿ los inte ictos ú¡il¿s, e¡ Esudios de det¿clu
romano en honor d¿ Alvaro d'O¡J I (cit. nl. 2l\ 249-281, que viene a completar un estudio
realizado en 1980 sobre las excepciones útiles, cft. Sobre las "erceptines" llamadas "utíles", en

AHDE. 50 (980' 699-119.
sVid. LozANo y CoRB\ Ia legitiñación populot en el pmceso rontano clásico \Barceloia 1982).

Competencia de los "recuperatores, enla "actio de sepulchro vioktb,, en Estudios 
"n 

hn rcna-
je ol Profesor Juan lgl¿rüs III (cit. n¡. 9) 148'l-1496.
e' Una exposición de la llañada <teola del creditum" de Aharo d'Ors hi¿o Ga¡c¡A HERv^s.

Teoría del "creditum", en Cuadernos informotivos de derecho histórico. público, pmcesul ,'de
la naveqación9-10 (1988) 1887-2038. Sob¡elareoíadela aucroir4r de A. d'Ors. vid. DoMrN-

c'<t,Teoría dc la naudorir¿r" (Pamplon¡ 1987); rec M¡vr¡-M¡Ly. en SZ. 109 ( 1992) 629-ó12.
e¡ Cf¡ ya la primera edicióln de sú Dcrecho Privado Romano (Pamplona 1968) p. 37 n(. 8.

er Vid. FuENrEsEcA, La necesidad de retom¡r al estudio del Edicto pretorio. en lnvestiSaci,)nes

dz derecho qocesal roda¡o (cil. nt.72) 67-92: una ve¡sión más extensa, en A¡1D8. -19 ( l9ó9)
451419.
s Una rclación de todos los trabajos dirigidos a laconsecución de esle objetivo ofrece DoMrNco.

Estudio! sobre el priñer rítulo del Edicto prelo¡ü I (Santiago de Compostela 1992) 9 nr. I . A
esta relación hay que añadir ahora las investigaciones de RoDRrGrrEz EN¡.tts- Eswdio sobre el
.edictum de feis" (Madrid 1992); DoMrNc,o. Estw)ios sobre el primer título del Edícto pretorio
Il (Santiago de Compostela 1993) y III (Santiago de Compostela 1995); CARCIA.CAMTñAS, ¿'rsd-

Jo de reconstuccióñ del título IX del Edicto perpetuo; De calumniaioribus (Santiago de

Compostela 194\; en contra, Domingo, ¿E istió un ,ítulo edictal IX De calumnia¡oribus!. en

sDHL 70 fr9,4) 637 -@'t.
q Mención especial merece €l "Leopold 

WenSer lnstitut tur Rechtsgeschichte" de la Universi-
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que las revistas romanísticas intemacionales ofrecen contribuciones de romanistas
españoles. Luces, por la reciente edición de dos publicaciones periódicas (los
<Cuademos Compostelanos de Derecho Romano"%, dirigidos por Xavier d'Ors.
y los <Seminarios Complutenses de Derecho Romano>e7, coordinados por Javier
Paricio)e8, asícomo de una colección de libros romanísticoss. Luces, por la pues-

ta en marcha de la Sociedad Española de Derecho Romanotür, dirigida por García
Ganido, y de laAsociación Iberoamericana de Derecho Romanor0r, presidida por
Justo García. Luces, porque, la Unión Europea abre nuevas expectativas a los
estudiosos del Derecho Romanor@. Precisamente en esta dirección están traba-
jando Alejandrino Fernández-Baneiror0i y Javier de los Mozos, catedrático de la
Universidad de Valladolid.

Pero, como decía, también sombras: Ia,reducción de la docencia en los nuevos
planes de estudios; la falta de coordinación entre los romanistas españoles; la
escasez de buenas bibliotecas de nuestra disciplina; la no siempre suficiente pre-
paración del profesorado que accede a los cuerpos docentes del Estado y la falta
de colaboración entre los historiadores del derecho y los romanistasr,Y hacen que

dad de Munich, que dirige Dieter Ndn, en cuya Bibliorec¿ han investigado recienremente los
catedráticos Miquel, Betancoun, Ciménez-Candela, Mentxaka, Linares. Gómez Royo y Do-
mingo.
h Aproximadamente se viene editando un Cuademo al año. El primero es de 1988.
e7 Por el momento, se han publicado seis volúmenes; cl primero es de 1990.
e¡ Existe también uoa sección de Derecho Romano, que di¡ige Femando Betancourt. en los
Cuademos Informativos de Derecho histórico público, procesal y de la navegación, coordina-
dos por Manuel J. Peláez, catedrático de Historia del Derecho de la Universidad de Málaga.
F Sc trata de la colecci6n de la Fundación Seminario dc Derecho romano (Ursicino Alvarez>.
que coordina ,avier Pat-icio.

r@ Aunque actualmente atraviesa un momento de inactividad, contribuyó decisivaúente en la
defcnsa def Derecho romano cn el nucvo plan de estudios; cfr F. FERN ANDE¿ DE BuIAN, La refor-
mo de los estudios de Derecho en España: el derecho ¡omano en el nuevo plan, er BIDR.33-34
(t991-92) 4t'7-439.
io.r Hasta la fecha se han celebrado tres congresos: Oviedo- 1994, organizado porJustoGarcía, de
caráct€r constitutivo; Granada-1995, organizado por Fermfn Camachoi y Murcia-199ó, organj-
zado por Antonio Dlaz Bautis¡a.
r02 Cf¡. en este mismo sentido Furn"¡¡s¡c¡, en Obsemaciones sobre el futurc del dzrccho romono
en Españo, en Estudios en homenaje al Profesor Francisco HernándezTejero ll (cil. nt. lr 2lgl
(el derecho romano, presentado como factordecisivo en la Historia del derecho europeo, tiene un
puesto importante en la formación de losjuristas de la nueva Europa. En España, dondo esta lfnea
no ha sido especialmente cultivada, el futuro del derecho romano está en es¡a dirección europea,
¡or Vid. Fe¡.¡¡¡voez B¡zrrl*o,Its estudíos de derecho n¡mano en Fronciadespués del Códigode
Napoleón (Roma-Mñid 19'10); Derecho común y dereclms nocionales en la tmdición jurídica
europea (La Couia 1991): La tradición romanística en la cufuura jurídica europea (M^did
1992).
¡d De esto mismo ya se quejaba, con razón, FuEN"rEsEcA, Obsemaciones sobre el futuro del
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la romanística española no esté aportando todo lo que de ella espera la ciencia
jurídica en los albo¡es del tercer rnilenio.

dcncho ¡omano ¿n Espoña" eñ Estu¿ios cn homena¡e al Prcfesor Francisco Hernóndez-Tejero

ll (cir. nt. l) 2l l.


