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El presente estudio estd referido a las distintas posturas y conceptualizaciones
acerca de la nomenclatura criminal, crimen y criminologia.

Nuestra intencién es ilustrar por medio de los distintos aportes intelectuales,
realizados por especialistas en sus disciplinas.

La preocupacién por el tema criminal es antiguo en el tiempo, sin embargpo,
la sistematizacion de las Ciencias Criminales comienza, como problema social
solo a partir de los grandes fendmenos politicos -revoluciones- que iniciaran
cambios dentro de la sociedad y con ello llamados de alerta a las distintas
estructuras sociales, que sostenian el aparataje del sistema de poder.

Con ello, las instancias de resguardo y proteccién de los hombres eran
febles y en la mayoria de los casos, las injusticias, el maltrato, la tortura, los
vejamenes, eran aceptados y pertenecian a una forma de “normalidad” de la
época.

A pesar de lo anterior, se vislumbrardn algunos cambios, aunque sean mas
en el campo especulativo que en el terreno practico.

La sociedad lamenta en su interior el grado de violencia que ha ido acumu-
lando en las distintas etapas de su existencia.

La humanidad ha carecido de valor para autocriticarse y sefialarse complice
de su actuar, apela constantemente a los sistemas de poder y sus formas de
represion, que han ido diezmando paulatinamente en el tiempo los atisbos de
igualdad, justicia y compasién.

Sin embargo, la lucha se ha mantenido por aquellos que han querido libe-
rarse de su culpabilidad y se han sometido a la critica y a la envidia que quieren
envenenar a los creativos y los valientes.

Estimamos que, a pesar que muchos intentaron poner atajo a la situacién
imperante, fueron pocos quienes lo lograron,

Por lo tanto aunque pequemos de algin grado de injusticia, comenzaremos
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sefialando los aportes en esta materia que realizo Cesare Beccarial, porque ade-
mas sus escritos y nuevas visiones de los delitos y de los hombres, influenciaran,
posteriormente, a los juristas y letrados de Europa, y con ellos se iniciarn las
reformas de los sistemas judiciales y legales y no sociales en el resto del mundo
occidental.

Beccaria al igual que su grupo social al que pertenecia estaba ajeno a la rea-
lidad. “El no poseia experiencia personal en los problemas penales o peniten-
ciarios; pero supo escuchar a quienes le contaron la realidad por ellos vivida; no
habia estudiado a fondo las obras de los juristas del siglo pasado, pero intuyo
rapidamente en qué consistia su anacronismo y por qué sus efectos eran nocivos
para la sociedad; supo también poner en relacion los dates empiricos que le
suministraban sus amigos juristas con ideas de autores como Montesquieu y
Rousseau,™?

Beccaria supo elaborar en forma coherente los problemas procesales y pena-
les, basado en estudios de otros especialistas, y de otros ajenos inclusive a su
campo de especializacidn. “Con su espiritu humanista y una notable capacidad
de sintesis, Beccaria sometié a un enfoque unitario los horrores y los defectos de
la legislacidn y la practica penal y procesal. Los criticos volterianos al proce-
dimiento penal francés, las censuras de Montesquieu a la “initil” crueldad de las
penas, las protestas de algunos espiritus compasivos o humanitarios contra la
tortura, o estaban insertos en un conjunto tematico mucho mas amplio (asi suce-
de con L'Esprit des Lois), dentro del cual quedaban ocultas para quienes tuvie-
sen interés en silenciar su existencia o aparicion vinculados a casos procesales
muy concretos. Hacia falta observar que los excesos que unos y otros denuncia-
ban esporidicamente obedecian a unas raices comunes y que sélo sustituyendo
éstas por unas premisas humanistas, moderadas, respetuosas para el hombre que
hay en cada delincuente, era posible eliminar abusos e injusticias y elaborar otro
mas racional, mejor y mas justo. Y eso fue lo que hizo Beccaria."3

Seifialemos que Beccaria no era jurista y por lo tanto su obra literaria no
cabe dentro de las especificamente juridicas. Sin embargo, a diferencia del
jurista propiamente tal de la época -esencialmente acritico- Beccaria optd por la
critica juridica, y desde esta posicion, enjuicio el Derecho Penal y también el
Procesal, que estaba vigente en su época. Esto altimo, permitié que surgieran los
principios €ticos y de politica legislativa, desde los cuales construir un nuevo

| Cesare BECCARIA, De los delitos y las penas (Ed. Aguilar, Madrid 1969). En el capitulo
dedicado a su vida se sefialan los siguientes antecedentes. Beccaria nacio el 15 de marzo
de 1738 y muere en noviembre de 1794; autor de la obra antes sefialada, aparecida por
primera vez y en forma andnima en Livomo durante 1764, “Hijo y heredero del marqués
Giovanni Saverio, naci6 en Mitan, y alli o en ciudades cercanas paso casi toda su vida, El
hecho mas destacado de su edad juvenil fue su amistad con Pietro Verri, 12 aflos mayor
que él. En la casa milanesa de los Verri se reunian jévenes inquietos, ansiosos de cono-
cer la cultura francesa, los libros o escritos recientes salidos de plenos ilustrados, todo lo
cultural procedente de Paris. Jovenes intelectuales de salén.” (p.168).

2 C. BECCARIA, De los delitos (p. 172).

3 C. BECCARIA, De los delitos {p. 173).
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sistema, una nueva normativa penal y procesal. La obra de Beccaria estd consi-
derada como una nueva etapa en la historia de la Ciencia Penal y del Derecho
Penal Positivo.?

El derecho penal y procesal en la época de Beccaria, en los paises del centro
y occidente de Europa continental, presentaba caracteres casi idéntico. En Fran-
cia, Italia y Espafia, la recepcion romano-candnica daté a sus ordenamientos
juridicos de un fondo comiin desde los siglos de la Edad Media; en el Imperio /o
Constitutio Criminalis Carolina del emperador Carlos V en el 1532, dio entrada
a la legislacion penal imperial a ese derecho romane-canénico que, si bien ya era
conocido en Alemania por los juristas tedricos, en general penetrd alli lenta y
tardiamente que en los paises mediterrdneos... por lo que hace referencia al
derecho penal y a los procesos penales, las monarquias ampararon insistente-
mente este derecho penal de raiz romana y bajo medieval, porque favorecia de
modo eficaz su autoridad al mismo tiempo, el Gnico derecho cientifico, el dere-
cho de los justos profesionales, era el compuesto por los textos romanos y por
los estudios (glosas y comentarios) hechos sobre ellos por juristas italianos y sus
discipulos.™

Debemos sefialar que en “todas las Universidades continentales el tinico
Derecho que se explica y ensefia es éste, y no el viejo y particular de cada pais,
ni tampoco las leyes concretas de cada monarquia. Nace asi ese fondo juridico
comun que duraré en casi toda Europa hasta visperas de la Cedificacion.”®

Por otra parte la “Monarquia incurrié siempre en un exceso de leyes penales
al querer intervenir en muchos campos nuevos de la vida social, hasta entonces
no controlados por los reyes de mds débil poder, los monarcas se vieron obliga-
dos a respaldar sus preceptos con sanciones penales muy duras.™’

Al respecto existen ejemplos que validan estas propuestas, demostrando con
ello dureza y rigidez por los castigos cometidos por los delincuentes, sin impor-
tarles su calidad de hombre y menos otros aspectes, como los humanitarios.

“Si se trataba de combatir juegos de azar, como de regular la calidad y
hechura de los tejidos a fabricar, o de autorizar determinados actos v objetos
lujosos y prohibir otros, la pena de destierro, penas pecuniarias, penas corpora-
les y aflictivas era el mecanismo utilizado como medio para hacerse obedecer.
Subsistian los delitos religiosos de procedencia medieval, penados por lo gene-
ral de manera muy severa, puesto que los llamados Crimina Lesae Majestatis
Divinae (herejia, magia, sacrilegio), penados por la ley real y perseguidos por la
jurisdiccién eclesiastica, en Espaiia, el Santo Oficio de la Inquisicién para los
delitos de fe o por la Real Ordinaria (blasfemia, brujeria, perjurio..)”S.

En cuanto al procedimiento penal, era de caricter inquisitorial, o sea,
secreto, y con una marcada y clara desigualdad entre las partes (acusado/

4 C. BECCARIA. De los delitos (p. 175).
5 C. BECCARIA, De los delitos (p. 181).
6 C. BECCARIA, De los delitos (p. 182).
7.C. BECCARIA, De los delitos (p. 182).
8 C. BECCARIA, De los delitos (p. 183).
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acusador [n/a]), que abiertamente esta en contra del presunto delincuente, con un
sistema de pruebas legales y de flexibles-amplias presunciones que permitian
comprobar casi todas las 0 acusaciones contra el reo, el cual disponia de escasos
o ningun recurso en favor de su defensa.

Por otra parte, es preciso aclarar que “en todo proceso esta latente la idea de
que el delincuente es un pecador y, por ello, asi como en el sacramento de la
penitencia el pecador debe acusarse de sus propias culpas. esto es, confesar su
pecado, se considera que también ante el tribunal de la justicia humana la actitud
obligada por parte del delincuente-pecador es la confesion de su delito. Asi, la
confesién pasa a ser la reina de las pruebas, entendida siempre como confesién
de culpabilidad, pero careciendo de tode valor la afirmacién de inocencia por
parte del reo.™?

Por lo cual, una vez iniciada la “pesquisa o juicio inquisitivo contra algin
indicio de culpabilidad, si no habia pruebas suficientes para condenarle, casi
siempre habia por lo menos indicios bastantes para justificar la aplicacion de la
tortura contra €l. En estos casos de pruebas incompletas, la tortura tenfa como
finalidad *‘descubrir la verdad, entendiéndose que la verdad quedaba revelada
cuando e] reo atormentado confesaba su culpabilidad, pero no si afirmaba insis-
tentemente su inocencia durante el tormento. La confesion pronunciada bajo el
doior del tormento no era valida si el reo no la ratificaba después; pero si no
realizaba la ratificacidn podia volver a ser atormentado.”!? En ese caso, podia
volver, dos o tres veces sucesivas, segln la legislacion de cada pais, y el grado
de rigurosidad, que se entendia por la falta o delito cometido por el transgresor,
hasta que ratificara su confesion.

Sin embargo, las clases altas, nobles o nobleza, gozaban de ciertos favores y
prioridades y ademas, privilegios, frente a la ley. Estaban exento de la tortura,
salvo en procesos por Lesa Magestad Divina ¢ Humana, Era esta una de las
manifestaciones de desigualdad personal ante la ley penal.

Los jueces disponian, ademas, de un amplio margen de discrecional al apli-
car la ley penal. “El secreto del proceso los hacia temibles, entre otras razones,
porque en la mayoria de los casos, sus numerosos desmanes permanecian en la
sombra y no eran conocidos sino por quien los sufria. Con relativa frecuencia los
textos legales no determinaban la pena concreta aplicable a un delito, sino que
se remitian al juez para que éste la impusiera en funcién de las particularidades
del caso juzgado. Al mismo tiempo, la apreciacién y valoracién de las circuns-
tancias agravantes o atenuantes dependian por entero del arbitrio judicial.”!

Por otro lado y relacionado con los delitos, podemos afirmar que éstos esta-
ban “perfilados o tipificados merced a definiciones legales precisas y no suscep-
tibles de interpretaciones extensivas por analogias. Por el contrario, las leyes
penales solian ser descriptivas, esto es, enumerativas de “casos” corcretos
incluidos bajo la de hurto, homicidio, estupro, etc.; con ayuda de la abundanti-

9 C. BECCARIA, De los delitos (p. 183).
10 C. BECCARIA, De los delitos (p. 184).
11 C. BeccaRria, De los delitos (p. 184).
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sima y también casuistica doctrinaria penal, los jueces podian interpretar exten-
sivamente cualquiera de los casos legalmente penados y dar entrada por analogia
a supuestos no previstos por el legislador.

La oscuridad de las leyes, la ain mayor de las doctrinas y la ausencia de
fundamentos de hecho y de derecho como justificacién expresa de cada senten-
cia penal hacian posible que la legalidad de ésta fuese muy escasa y el margen
del arbitrio judicial enorme.”12

De lo anterior se desprende que los recursos legales eran menores que la
dureza con que se aplicaban las penas.

Eran comunes el destierro de la ciudad, prolongados periodos de reclusién,
la verglienza piiblica y penas onerosas estaban dentro de las penas mas suaves.
Se contraponian €stas a las penas violentas, como las mutilaciones de ojos,
manos, pies, orejas, lengua, etc., azotes milltiples y prolongados, reclusiones en
galeras por largo tiempo o a perpetuidad y la pena de muerte.!3

Como hemos visto, la enorme cantidad de delitos castigados con la pena de
muerte eliminaba toda posible proporcionalidad entre los delitos y las penas.
“Asi la pena capital estaba legalmente establecida en diversos territorios italia-
nos contra quien alojara forasteros sin declararlo a las autoridades (1639), contra
los oficiales judiciales que revelan las disposiciones testificables (1586), contra
quien besara a una mujer sin consentimiento de ésta (1536); en Castilla se apli-
caba, por ejemplo, al sodomita y a cualquier mayor de 17 afios que cometiera un
simple hurto en Madrid y su rastro.

La cercania entre las ideas de delito y pecado existente en las mentes y las
obras de teologia, juristas y legisladores hacia ver en el delincuente un pecador,
la violacion de la ley penal justa ofende a Dios en todo caso, segtin ensefiaban
los tedlogos castellanos del siglo XVI. Desde estos supuestos, la pena era princi-
palmente el castigo merecido por el delincuente y su imposicién tenia muchos
visos de una “Justa Venganza™, que se aplicaba “como decian los documentos
procesales de la época- para aplacar la Vindicta Publica\4

Ademas, la pena era utilizada por el legislador como arma represiva, de
castigo, como invitacion a la obediencia de la ley por el camino del Jus Puniendi
(justicia/castigo).

Se pensaba que cuanto mas temor producia una pena, ésta era mas ejemplar
y por consiguiente se transformaba en altamente eficaz.

12 C. BeccARIA, De los delitos (p. 185).

13 La pena de muerte comin y frecuente, “establecida por ejemplo en ef Derecho Caste-
llano para los delitos de herejia, magia, sacrilegio, todas comprendidas bajo ribrica de
delitos de lesa majestad humana; sodomia y bestialidad, robos, en algin periodo los
simples hurtos cortesanos, homicidios, etc. Su aplicacién revestia diversas formas...
como 1ultimo intento de aterrorizar eficazmente a los ciudadanos, reservando las formas
més dolorosas para los delitos mais graves. Se conocen en Espafia y fuera de ella sistemas
de cjecucidn tan crueles como refinadas: la muerte de saeta (1536, Espaiia), la de hogue-
ra, la de aceite hirviendo, la de despedazamiento, la decapitacion, 1a de garrote, la horca,
etc.” En. C. Beccaria. De los delitos... (p. 186).

14 C. BECCARIA, De los delitos (p. 186).
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No sin razon en esta escalada del terror punitivo, “los reyes no se contenta-
ban con establecer profusamente la pena de muerte para multitud de supuestos,
sino que ante determinados delitos -por ejemplo los de falsificacién de moneda,
que tenian gran interés en reprimir-, facilitaban la condenacion de los presuntos
reos, dotando de valor pleno a ciertas pruebas incompletas, como el testimonio
de un solo testigo, o premiando la delatacién de los cdmplices, o aumentando el
valor probatorio de ciertas presunciones.

Lo que hemos sefialado es, en parte, la practica que se estaba haciendo dei
Derecho en los paises europeos, también las criticas que recibieron tales proce-
sos y también las penas. Beccaria en esta aspecto es el iniciador de las reformas
legales vy también es uno de los primeros en ocuparse de hacer mas humano el
trato a los delincuentes, porque ellos son seres humanos, y como tales deben ser
considerados. El ejemplo de Beccaria tendra sus frutos en todas las latitudes
juridicas occidentales,

De pronto conviene revisar algunas de las posturas, o definiciones de crimi-
nologia, criminal, crimen. delitos. entre otras. haciendo hincapié que sélo vere-
mos una parte de €stas, por ser un tema que escapa a la problematica central,
pero que tedricamente aporta la claridad conceptual necesaria, en beneficio de
un trabajo con esta tematica social.

El término criminologia al parecer fue inventado por el antropélogo francés
Paul Topinard {1830-1911), pero solamente cobraria notoriedad cuando aparece
el libro de Raffaele Gardfano (1851-1934) Criminologia, uno de los estudios de
base del positivismo penal italiano.!6

En esta obra se entiende la Criminologia de un modo amplio, *“como ia
ciencia general de la criminalidad. incluyendo la sancién... o segun la afortunada
caracterizacion de Sainz Cantero, “como una suerte de constelacién criminols-
gica de la que forman parte todas las ciencias criminales.”!’

Otros autores sefialan “que la Criminologia es un conjunto indiscriminado
de conocimiento acerca del crimen y de todas las materias anexas a él, englo-
bande por igual enfoques juridicos, politicos. criminales, antropolégicos, socio-
l6gicos y hasta criminolisticos... Por lo tanto una disciplina ast de amplia tiene
caracteristicas enciclopédicas, habiendo de emplear métodos dispares... Por
estas razones es gue no ha prosperado y en su lugar predomina hoy una con-
cepcion restringida, que cifie la Criminologia al estudio del delito,
circunscribiéndose, por lo demds, a los aspectos naturalistas de éste y prescin-
diendo de las normativas.”’'$

Astmismo, otras definiciones de la escuela de Austria y de Espafia sefialan
que la “Criminologia es la teoria de las formas reales de comisién del delito y de
la lucha contra el delito, que se divide en dos:

15 C. BECCARIA, De los delitos (p. 187).

16 Raffaele GAROFANO, Criminologia (Torine 1885), en Manuel de Rivacoba y Rivaco-
ba, Elementos de Criminologia (Ed. Edeval, Valparaiso, 1982), (p. 67-68).

17 M. DE RIVACOBA Y RIVACOBA, Elementos (p. 68).

18 M. DE RIvACOBA ¥ RIVACOBA, Elementos (p. 70).
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1. Las formas de manifestarse la comision del delito; y
2. Las manifestaciones de la lucha contra el delito; de ésta depende segin

Seelig (austriaco) la criminalistica, que abarca la tictica criminal y la cien-

cia de la Instruccion Judicial, la Penologia, la Penologia Criminal y la Profi-

laxis [asepsia n/a] Criminal.”t®

Como se ve, en definitiva prevalece una vision estricta, que exciuye de su
ambito la lucha contra el crimen y se centra en el estudio de sus causas.

Por otra parte, “si bien la nocidén de delito viene establecida por el Derecho
Criminal, aquél es, ante todo, un hecho fisico y social, por lo tanto asi como
pertenece al mundo del deber ser y ha de considerarse valorativamente en su
entidad normativa, pertenece también al mundo del ser y cabe estudiarlo en su
realidad natural, o sea, por las causas que lo originan.”20

Como hemos visto, el primer enfoque es de la Ciencia Juridica Penal, en
tanto el segundo es de la Criminclogia. “Ademas se comprendera que, por ser el
delito obra del hombre, ente exiremadamente complejo, que integra en si
dimensiones y aspectos muy varios, han de contribuir a su entendimiento los
distintos saberes que se ocupan de éste como ser natural, con la aportacién, cada
uno, de una explicacién valida en su esfera o perspectiva, mas, por lo mismo,
necesariamente parcial, que requiere el complemente de otras no menos insufi-
cientes y postulando todas una sintesis que los pondere y organice en una sinop-
sis, en una visién de conjunto, armdnica y completa, superior y satisfactoria; tal
es la funcién de la Criminologia.”?!

Lo expuesto anteriormente, es parte de la rica produccion literaria sobre el
tema criminoldgico, que es parte, también importante y medular de la criminali-
dad.

De forma precisa abordaremos criminalidad sefialando que “es aquel fené-
meno de masas constituide por el conjunto de las infracciones que se cometen en
un tiempo y lugar dados.”2? De esto ultimo, se desprenden por lo menos tres
niveles.

E! primero, “la criminalidad real estd constituida por el conjunto de delitos
que se cometen efectivamente en un espacio y tiempo dados, prescindiendo de
que hayan sido o no denunciados, investigados, juzgados o condenados. La
Criminalidad real sigue siendo una incégnita en Criminologia, ya que la socie-
dad nunca sabe la cantidad exacta de delitos cometidos realmente. Sin embargo,
solo este conocimiento de la delincuencia real puede dar a la Criminologia una
base inatacable.”

19 M. DE RIVACOBA Y RIVACOBA, Elementos (p. 70).

20 M. DE RIVACOBA Y RIVACOBA, Elementos (p. 70).

21 El autor define de la siguiente forma la Criminologia: “Ciencia sintética que estudia
las causas de la criminalidad, tanto en su expresién individual como social”. Y poste-
riormente agrega: “‘Ciencia sistémica que estudia la criminalidad como fenémeno natural,
esto es, atendiendo a las causas o factores de su produccidn, tanto individual como socia-
les. En M. DE R1VACOBA Y RivACOBA, Elementos (p. 71-72-73).

22 José M. RicO, Crimen y Justicia en América Latina (Ed. Siglo XXI), (p. 32).
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Segundo, “incluso si una parte sumamente importante de la criminalidad
deberé siempre quedar fuera del alcance de las autoridades encargadas del con-
trol social, por lo menos se puede saber el nimero exacto de infracciones
comunicadas a la policia y al ministerio pablico o descubiertas por dichos orga-
nismos. Este tipo de criminalidad recibe el nombre de criminalidad Aparente,
pues comprende los delitos que ain no han sido juzgados por los tribunales.”

Y tercero, “la criminalidad legal es aquella que resulta del conjunto de con-
denas pronunciadas por los tribunales en lo penal o, por lo menos, del nimero
de asuntos juzgados o de decisiones adoptadas por dichos tribunales.”23

De esta forma, y referido a la criminalidad, hemos apreciado lo amplio que
es el enfoque y las involucraciones sociales y econémicas que estin presente y
son testigos de los avances permanentes del delito a pesar de ciertas limitantes
que se aplican en los distintos sistemas politicos de los Estados.

Una de las principales preocupaciones era encontrar las caracteristicas del
crimen y del criminal, teniendo presente qué lo impulsaban a delinquir y saber
cudles eran los motivos, circunstanciales o permanentes que lo hacian criminal.

Asi, pues, el criminal es el autor del hecho delictivo y debe ser tomado
como un individuo especifico y analizado y estudiado bajo este prisma.

Segin Mannheim?* la definicién del crimen es muy dificil de elaborar. Sin
embargo, desde el punto juridico “es delito todo comportamiento humano
{accidn u omisidn) previsto y castigado por la ley penal a causa del trastorno
ocasionado al orden social... Sin embargo, el concepto legal encubre una reali-
dad humana y social, la cual, como fendmeno, es anterior a la ley y la motiva.
Efectivamente, en el origen de cada delito encontramos siempre el acto de un
individuo en rebelién contra la sociedad de la que es miembro.?*

En el plano de las definiciones tradicionales del crimen, debemos considerar
la opinion de Durkheim?26, “El delito es un fenémeno normal (“no se puede con-
cebir una sociedad que esté completamente libre de é1”), necesario (ya sea el
delito estd vinculado a las condiciones fundamentales de cualquier vida social) y
atil (puesto que las condiciones de las que es solidario son ellas mismas indis-
pensables a la evolucién normal de la moral y del derecho)... Pero para

23 5. M. RICO, Crimen (p. 33).

24 Herman MANNHEIM, Comparative Criminology, vol, 1. (Ed. Paul Routledge and
Kegan, London 1965), en J. M. Rico, Crimen (p. 38).

25 Bajo este prisma, “el crimen interesa tanto al jurista como al sociélogo o criminélogo.
El primero utiliza la definicién juridica para enunciar los elementos constitutivos de la
infraccion, proceder a la clasificacion de los actos delictivos, determinar las causas de
imputabilidad, culpabilidad y responsabilidad de sus autores y establecer las formas que
debe adoptar la reaccién social (penas y medidas de seguridad). El criminélogo, que
parte del hecho de que todo delito es un fendmeno positivo, general, especifico Y sus-
ceptible de andlisis y que ademis debe considerarse como un episodio con un comienzo,
un desarrollo y un fin, se dedica a un estudio cientifico (evolucién, forma, causas, conse-
cuencias). En J. M. Rico, Crimen (p. 39).

26 Emile DURKHEIM, Les regles de la méthode sociologique (Ed. PUF. Paris 1963), en
JIM. Rico, Crimen (p. 39).
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Durkheimm, “el delito es una mocién eminentemente social, es decir, esencial-
mente relativa.

Efectivamente, no existe ningin acto que sea, por si mismo, un crimen; por
grave que sean los dafios que haya podido ocasionar, su autor sélo serd conside-
rado como criminal si la opinidén comin del grupo social al que pertenece lo
trata como tal.”27

LA DELINCUENCIA: CONCEPTOS Y FORMAS

Encontrar alguna definiciéon o concepto preciso del tipo y caracteristica de la
delincuencia, bandolerismo y otras formas de delite es bastante complejo y
dificil de determinar.

Sin embargo, existen algunos elementos que relacionan entre si a estos per-
sonajes. Por ejemplo, podemos sefialar que las acciones delictivas mayoritaria-
mente estaban rodeadas por actos de violencia, “actitud de un individuo que,
transgrediendo las normas establecidas por la comunidad, causa dolor o dafio
intencional a un tercero, aun cuando al asumir esa actitud no sea del todo cons-
ciente de dafiar al sujeto sobre quien recae su accién. Dicho concepto, que se
confunde con el de agresién, corresponde al que utilizan los psicélogos moder-
nos.”28

A pesar que la violencia humana ha sido interpretada por distintos investi-
gadores como “actos de naturaleza”, otras posturas sefialan que la conducta
agresiva se va adquiriendo y se desarrolla por diferentes formas y motivos.

Por otra parte, se explica que esta conducta agresiva es genética, de algunos
grupos humanos o etnias que son mas proclives, o agresivos, a diferencia de
otros grupos que adolecen de este tipo de conductas y tienden a ser compla-
cientes y contemplativos.

Sin embargo, agregamos que la violencia es histéricamente un fenémeno
humano, a diferencia del grupo animal, que consigue evitar su autodestruccion,
mediante modos de vida pacificos y porque no incurre en acciones de riesgos
que impliquen destruccion de si mismos o de guerras. Los animales buscan en la
violencia encontrar el equilibrio ecoldgico, la continuacion y permanencia del
ciclo de vida,

“8élo el hombre es capaz de ejercer su fuerza contra si mismo. Sélo la
especie humana es capaz de destruirse, precisamente porque ha perdido la
capacidad de regularse.”29

También se aplica el término violencia al “uso de una fuerza, abierta u

27 3. M. Rtco, Crimen (p. 39).

28 paul MUSSEN Y OTROS, Introduccion a la psicologia (México, 1981), p. 23, en Jorge
PINTO R., La violencia en el corregimiento de Coguimbo durante el siglo XVIII, Cuader-
nos de Historia 8 (Universidad de Chile, Santiago 1988), p. 75.

29 Jean-Marie DOMENACH, La Violencia, p. 36, en La violencia y sus causas (Ed. de la
Unesco, Paris, 1981).
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oculta, con el fin de obtener de un individuo, o de un grupo, algo que no quiere
consentir libremente.”30

Asimismo sefialemos que “la agresividad humana es un comportamiento de
respuesta caracterizado por el ejercicio de 1a fuerza con la intencién de causar
dafio o perjuicio a las personas o a los bienes.”3!

Y a este punto, consideremos algunas diferencias entre la expresion del
comportamiento agresivo, de aquél que tiende a causar dafio fisico a otro u
otros.

La agresividad “puede cubrir toda la gama de actitudes desde la hostilidad
hasta la fuerza con que se realizan los actos constructivos o destructivos.”32

Vale la pena mencionar que, a pesar de correr paralelo ambos téminos,
violencia/agresividad, dependiendo del enfoque y las circunstancias, y sobre
todo de las causales, la agresion en muchos casos sobrepasa a la misma violen-
cia y pasa a ser parte como un elemento mds de la agresividad.

Por otra parte, es importante considerar la diferencia que existe entre vio-
lencia individual y violencia colectiva.

La violencia individual incluye el homicidio y otros tipos de crimenes, y es
en su mayor parte objeto de estudio e investigacion del jurista y también del
criminélogo.

La violencia colectiva, por lo general, se manifiesta en tumultos, revueltas,
revoluciones y otras variadas formas. Ha sido estudiada preferentemente por el
historiador, el socidlogo y también por el politicélogo.

Empero, la violencia depende de las circunstancias que la rodeen y de los
elementos sociales que permitan, por tanto, ejercerla,

La violencia asi vista no es universal, ni inevitable, ni intuitiva; hay indivi-
duos y grupos que muestran un alto grado de violencia, y otros individuos y
grupos que muestran muy poca.33

Sefialamos algunos de los factores que dan lugar a actos de violencia.

La violencia aprendida desempefia un rol destacado.

“Un nifio puede identificarse con su padre e imitarle; muchas investigacio-
nes indican que la identificacién con el padre y con sus valores es importante en

30 “El robo no es siempre violencia. La violacién lo es siempre. Y la violacién es una
forma eminente y, por asi decirlo, pura de violacién, es porque obtiene por la fuerza lo
que normalmente se obtiene por el consentimiento amorose. Lo terrible y lo fascinante
de 1a violencia es que ofrece la posibilidad de instituir, en beneficio del mas fuerte, rela-
ciones ventajosas economizando trabajo y palabras. En este sentido, el apogeo de la vio-
lencia no es el homicidio (que suprime el objeto mismo de la violencia), sino la tortura,
pues ésta asocia la victima, a pesar suyo, a su verdugo”, En J. M, DOMENACH, La Violen-
cia. p. 36.

31 Otto KLEINEBERG, Las causas de la violencia desde una perspectiva socio-sicoldgica,
en La Violencia y sus causas (Ed. de la Unesco Paris, 1981), (p. 123).

32 Este enfoque proporciona al término agresion gran amplitud que puede incluir todo 1o
que los sicélogos han llamade “pulsiones de actitud”, y por lo tanto, mucha mayor
amplitud que al término violencia, que representaria entonces una de las formas de la
agresion”. O. KLEINEBERG, Las causas, p. 124,

33 0. KLEINEBERG, Las causas, p. 126.
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el aprendizaje de los tipos de conducta agresiva. Asi ocurre en especial en aque-
llas culturas o subculturas en las que el machismo se considera como una con-
ducta adecuada, incluso como un ideal”.34

Indicaremos otros factores que pueden llevar a cometer violencia individual,
como asi también violencia colectiva.

I.a edad y el sexo. En general la violencia es mas frecuente entre los de sexo
masculino; a veces por presiones sociales, como es el machismo o por una
supuesta superioridad del mismo sexo por sobre ¢l otro y la edad oscila entre los
20 a 35 afios.

El origen social. O clase social. También es un factor importante, porque en
términos generales, son las clases mas bajas, mas pobres y mas desposeidas,
aquellas que agreden o cometen delitos violentos.

Se menciona, también, que en los grupos que han padecido y sufride mayor
privacién, pasividad e indiferencia pueden aminorar la violencia.

La composicién étnica, otro factor a considerar. Saber el porqué estas
minorias son tratadas de manera distinta y desigual al resto de la sociedad frente
al derecho. Ademas estan econémica y politicamente bajo los grupos dominan-
tes.

Por otra parte, podemos destacar como factores la disgregacion o separacién
de los distintos grupos humanos de sus familias y de sus lugares de origen. El
traslado obligado o a propésito que deben sufrir ciertos contingentes humanos
por diversos motivos y razones, son también factores que alteran el orden coti-
diano y permanente, y los obliga a incurrir en actos de violencia, obligado por
las presiones y por las circunstancias.

Y a pesar de lo expuesto anteriormente, no podemos olvidar otros factores
de real significacion. La falta de trabajo, los escasos medios de proteccion a los
grupos mas indefensos por parte de las autoridades, la inseguridad laboral y el
bajo grado alfabetizacion, son algunos de los elementos que se suman a ia larga
lista y que también se transforman en acciones violentas.

Sin embargo, es imposible llegar a una sola causa de violencia. Estamos
ciertos que nos encontramos ante un fendmeno multidimensional y que para
lograr -en cierta medida- entenderla, debemos tener presente simultineamente
multiples facetas, condiciones y circunstancias que 1a rodean.

Referido al fendémeno mismo de la criminalidad, haremos alusién a ciertos
aspectos y alcances conceptuales, surgidos desde los distintos enfoques tegricos
que se conocen.

El fenémeno del bandidaje social “aparece universalmente en sociedades
agricolas (inclusive en la economia pastoril) y es alimentada por campesinos,
peones, gafianes y labradores no propietarios, oprimidos, explotados por sefio-
res, gobiernos, leyes y bancos...”

Algo comin a sefialar es que el bandidaje prospere en zonas aisladas e inac-

34 0. KLEINEBERG, Las causas, p. 127.

35 Eric HoBSBAWN, I Banditi, 1l banditismo sociale nell'etd moderna, (Ed. Einaudi
Torine, 1971), p. 14 (Traducido por autor).
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cesibles, como son las montafias, los valles sin acceso e incomunicados, las
zonas pantanosas, boscosas, etc. Cuando el desarroflo y el progreso irrumpen la
tranquilidad de esos parajes, los hacen accesibles a la civilizacién, entonces el
bandidaje decae notablemente.3¢

Por otra parte, “decir que hay odio de clases en este enfrentamiento es
falso... El bandolero no plantea una reivindicacién social, no quiere dinero para
dirimir a los humillados y ofendidos sino para vivir con él. Es un ente indivi-
dualista que vive por si y para si. Hace su justicia cuando ejecuta al cémplice
que lo traiciona,?

Hobsbawn sugiere el siguiente esquema del bandoletismo
a) Noble Robler. Bandido como Robin Hood. no mata sino en legitima defen-

sa, y roba para darle a los pobres.

b) El Vengador. Cruel, pero timido y admirado por la pablacion.

¢) Haiduks (Balcanice). Bandoleros que, pese a no poseer comportamientos
positivos desde la optica popular, son tolerados y admirados en la medida en
que sus victimas suelen ser los opresores del pueblo.3®

Sin embargo, este esquema presentado, esta dado por regienes con caracte-
risticas muy especiales y afines. Zonas o lugares donde se habian desarrollado
ciertas condiciones politicas, sociales y econdémicas, que fueron muy diferentes a
las de las ex colonias espafiolas en América.

Pero a pesar de lo planteado, afirmamos que la criminalidad y el bandole-
rismo fueron fendmenos de larga duracién en la sociedad chilena.

Este tipo de bandide, el que “no tiene ocupacion y que son vagos, aln sin
confirmar que sean ladrones, el sélo hecho de ser vagabundos y holgazanes los
hacen peligrosos y sujetos de cuidado.”3®

Por lo general, son hombres o grupos de personas que van de un lugar a
otro, buscando trabajo, llevando consige sus problemas, y de alguna forma

36 Mencionaremos algunas generalidades al respecto:

a) El bandidaje tuvo tendencias endémicas en épocas de empobrecimiento y de crisis
econoémica, porque declinan las condiciones de vida de los campesinos.

b) El mundo modemo le die un golpe mortal, porque lo sustituyé con otras formas de
revuelta primitiva de criminalidad.

c) El bandidaje pot si no es un programa de la sociedad campesina, pero si una forma de
autonomia para sustraerse de ella, en circunstancias particulares.

Son hombres de accion y no idedlogos o profetas, de los cuales se pueda esperar nuevas
visiones o nuevos planos de organizacion politica y social.

37 J. A. CARRERAS, El Bandolerismo en las Villas (1831-1853}, en IX Jornadas de Estu-
dios Canarios-América (Caja de Ahorro Canaria, Santa Cruz de Tenerife, octubre de
1988}, p. 23. Manuel DE PAZ, Acerca del Bandolerismo Social en Cuba durante el siglo
XLX (Cuademos Hispanoamericanos 476) (I1-1990), Madrid. 1990.

38 1. A. CARRERAS, El Bandolerismo, p. 24.

39 Maria Paz ARRIGORRIAGA AGUIRRE, EI Bandolerismo en C olchagua durante el siglo
XVHI {tesis Universidad de Chile, Facuitad Humanidades y Educacién. Departamento de
Antropologia, Santiago 1986), p. 60.
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disimulando pesares y angustias. La realidad los ha obligado a deambular per-
manentemente, y pasa a ser parte de su forma de vida.

Lo anterior est4 avalado por la escasa preocupacion y los minimos cambios
producidos dentro de la estructura politica y econdmica de la nacién en este
periodo. Se mantenian inalterables ciertas situaciones y condiciones, como en
tiempos de la colonia. Se mantenian las mismas bases legales, econ6micas,
sociales, etc., que habian evolucionado muy poco, en beneficios de los grupos
dominantes.

Otra forma de transgresion social era el cuatrerismo, practicado a veces por
necesidad de un grupo de malhechores, que descuartizaban un animal (vacuno) y
se repartian sus presas y luego lo dejaban abandonado a las bestias.

También dentro del cuatrerismo existia aquélla, practicada por personas de
situacion econdmica y social pudiente, quienes comerciaban directamente con
los cuatreros, convirtiéndose en traficantes de animales, o reducidores. Le com-
praban parte del producto a precios infimos. Junto con esta practica, también
estos comerciantes reducian otras especies robadas, o partes de los hurtos come-
tidos por los cuatreros.

Por lo general estos delincuentes eran de escasos recursos y no lograban
tener dimensiones nacionales, limitaban su radio de accién a zonas conocidas y
escasamente se arriesgaban a cruzar la frontera. Lo que si practicaban era inter-
venir en otras bandas, pero por breves lapsos, y luego volvian a su lugar de
origen.

Sin embargo, en los lugares que frecuentaban, lograban conocer profunda-
mente su territorio, sus guaridas, sus escondites y los probables sitios de pertre-
cho y escape.

Como hemos visto, las escasas bandas que existieron se organizaban y se
desarmaban rapidamente. No percibimos que existiera una propensién a la unién
permanente, por distintos motivos y razones. Son circunstanciales y principal-
mente causales de necesidad y ayuda mutua.

Se debe tomar conciencia que este tipo de conducta delictiva emergia pro-
ducto de situaciones econdmicas particulares y en general, producto de la escasa
educacién, marginalidad social, nula preocupacidn social o insensibilidad social,
entrabada accion de la justicia, etc. Estas ultimas se pueden ubicar como
elementos que predisponen para llegar a esta situacién de la criminalidad.

En cambio, existen otro tipo de variables que en ciertos momentos precipi-
tan sitwaciones limites, que van alterando ¢l orden social y con ello obliga a
marginarse del medio y a asumir conductas anormales de delincuencia.

En esto dltimo, el medio ambiente jugaba una condicién importante a consi-
derar. Muchos de estos transgresores de la ley no habian conocido otra forma de
vida y estaban en cierto modo “predestinados™ a seguir las conductas de sus
padres, abuelos, tios u otros parientes y personas que formaban su grupo y
ambiente.

Por lo tanto, este problema era bastante dificil de controlar y paulatinamente
las posibilidades de disminucién eran escasas por la falta de medios, preocupa-
cidn e interés.



