AuTORES VaRios, La giurisprudenza romana nella storiografia condemporaneg.
Testi di un seminario raccolti da Alde Schiavone e Anna Gior-
gio Cassandro (Cacucci, Bari, 1982), 109 pégs.

Francesco de Robertis, en la apertura de las sesiones del seminario sobre “Juris-
prudencia romana en la historiografia contemporinea”, lanza la apasionante
cuestién de la idea que tendriamos de la Jurisprudencia clisica si en lugar de
haber sido transmitida en el Digesto de Justiniano lo hubiera sido directamente
en sus obras originales. K ' .

Mario Bretone plantea tres postulados y dos aporfas respecto a la History
de Fritz Schulz. Esta historia no Io es de Ios juristas, sino de su ciencia; con-
sidera a la Jurisprudencia como un saber especializado y aislado de los otros,
sobre todo de la filosoffa; emplea el “estile” como canon para analizar la lite-
ratura juridica. Las aporias, en forma interrogativa: gno hay una desviacién
entre la nueva manera de entender la tradicién textual y la persistencia, en la
eritica de las fuentes, de un radicalismo racionalista de corte beseleriano?, y
¢si Ia Jurisprudencia “clisica” huye de los principios abstractos y prefiere la
casuistica, pero el intérprete modemo del Derecho romano es obligado (segin
Schulz) a reducir la casufstica a principios abstractos, no se deber4 inferir que
una historia de la Jurisprudencia como historia de “tendencias y formas de tra-
bajo” es, en rigor, imposible y sélo puede hacerse una historia de las fuentes
y de la literatura?

Massine Brutti examina varios de los problemas que emergen de la Historia
de Schulz y que han sido afrontados por la romanistica después de la Segunda
Guerra Mundial. :

Franz Wieacker, Los juristas romanos en la historiografia de los dltimos
treinta afios, luego de citar algunos antecedentes humanistas, se refiere a Schulz,
en cuya Historia “la tipologia literaria y la transmisién de las obras de los ju-
ristas cldsicos son la médula y el hilo”, Después viene una época, mis analitica
que sintética, de la que traza un balance provisional y sefiala los sectores inves-
tigados: a) personalidad de los juristas (sobresale entre las investigaciones pro-
sopogréficas la de Xunkel sobre el origen y la posicién social de los juristas);
b) géneros y tipos literarios; ¢} contexto cultural e intelectual, E

Sefiala los méritos y los riesgos que derivan de los nuevos métodos. Opina
con claridad sobre los trabajos publicados en el dltimo trentenio y, sobre todo,
los relacionados con la ideologia de los juristas aparecidos en los tiltimos diez
afios, subrayando sus dificultades. Estima que las nuevas orientaciones parecen
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fecundas y con porvenir, pero advierte que, con independencia de las diferen-
cias ideclégicas y de método, puede ocurrir que cuando uno cree haber captado
una rezlidad histérica mediante las categorias universales del pensamiento dis-
cursivo, el fendmeno huye de las mancs, como el agua entre los dedos.

Giovanni Pugliese parte del presupuesto de que la historia de los juristas
es concebida como un aspecto de la historia del Derecho, para mejor conocerlo.
De acuerdo con el estudio biogrifico y su encuadre en la sociedad y la cultura
de su tiempo, pero duda del grado de incidencia de tales investigaciones en la
historia del Derecho propiamente dicho. Recuerda, por otra parte, que, aunque
el rasgo preeminente del Derecho romano es haber sido elaborado cientificamente
por varias gemeraciones de juristas, el Derecho romano es més amplio que los
escritos jurisprudenciales.

Las intervenciones, en la discusién, de once de los participantes, matizan,
completan y a veces contradicen a los ponentes.

Al final, Archi, que traté personalmente a Schulz nada mas llegar a Berlin
en la primavera de 1935, defiende conmovedoramente a Schulz que trata a la
Jurisprudencia romana de modo unitario por razones en gran parte personales
dadas las circunstancias de aquellos afios.

Hay que agradecer a la “koiné culturale barese-napoletana”, como dice
Pugliese, la publicacién de este aleccionador seminario cuyo protagonista ha
sido, sin duda, Fritz Schulz.

Jests BurmLro

Bevefa, Eusebio Ventura, Recopilacidn sumaria de todos los autos acordados
de la Resl Audiencia y Sala del Crimen de esta
Nueva Espaiia, y providencias de su superior go-
blerno; de varias Reales Cédulas y Ordenes que des-
pués de publicada la Recopilacién de Indias han
podido recogerse asi de las dirigidas d la misma
Audiencia ¢ Gobilerno, como de algunas otras que
por sus notables decisiones convendrd no ignorar
( Universidad Nacional Auvténoma de México, México,
1981), 2 vols.,, 373, 420 + LXXXVI pégs.

Con un prélogo de la profesora Maria del Refugio Gonzilez se publica esta
primera edicion facsimilar de la obra de Eusebio Ventura Belefia que aparecit
editada en 1787. _

Publicada la Recopilacién de Indigs, pronto su texto empezd a ser superado
no sélo cuantitativamente, con las nuevas normas que la corona siguié dictando,
sino cualitativamente con el advenimiento al trono de los borbones. Por otra
parte, en Indias, ademas de la legislacién general y particular que emanaba de
la metrpoli, tenian vigencia una cantidad de normas que se originaban en los
mismos territorios indianos. Nueva Espafia no fue ajena a estas realidades y el
derecho criollo que alli se fue generando dio Jugar a lo que los autores han
denominado Derecho novohispano. Esta asbundancia de normas trafa como nece-
saria consecuencia la dificultad de su conocimiento; precisamente en el prélogo
con que Belefia inicié su obra hacia referencia a esta especial circunstancia
sefialando la ignorancia que de ellas tenian los abogados ™, .., pues como bas.
tantes Resoluciones de la Corte y de aqui no se publican por Bando, regular-
mente no llegan 4 su noticia ..."”.

Légicamente, su ignorancia llevaba a su no cumplimiento, aspecto este
Gltimo importante, pues Belefia, funcionario real y al servicio de los ideales del
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fecundas y con porvenir, pero advierte que, con independencia de las diferen-
cias ideoldgicas y de método, puede ocurrir que cuando uno cree haber captado
una realidad histérica mediante las categorias universales del pensamiento dis-
cursivo, el fenémeno huye de las manos, como el agua entre los dedos.

Giovanni Pugliese parte del presupuesto de que la historia de los juristas
es concebida como un aspecto de la historiz del Derecho, para mejor conocerlo.
De acuerdo con el estudio biogrifico y su encuadre en la sociedad y la cultura
de su tiempo, pero duda del grade de incidencia de tales investigaciones en la
historia del Derecho propiamente dicho. Recuerda, por otra parte, que, auncue
el rasgo preeminente del Derecho romano es haber sido elaboradoe cientificamente
por varias generaciones de juristas, el Derecho romanc es més amplio que los
escritos jurisprudenciales.

Las intervenciones, en la discusién, de once de los participantes, matizan,
completan y a veces contradicen a los ponentes.

Al final, Archi, que traté personalmente a Schulz nada més legar a Berlin
en la primavera de 1935, defiende conmovedoramente a Schulz que trata a la
Jurisprudencia romana de modo unitario por razones en gran parte personales
dadas las circunstancias de aquellos afios.

. Hay que agradecer a la “koiné culturale barese-napoletana”, como dice
Pugliese, la publicacién de este aleccionador seminario cuyo protagonista ha
sido, sin duda, Fritz Schulz.

Jests BunmLro

Berefia, Eusebio Ventura, Recopilacién sumaria de todos los autos acordados
de lz Real Audiencia y Sala del Crimen de esta
Nueva Espafia, y providencias de su superior go-
bierno; de varias Reales Cédulas y Ordenes que des-
pués de publicada la Recopilacién de Indias han
podido recogerse asi de las dirigidas é la misma
Audiencia 6 Gobierno, como de algunas otras que
por sus notables decisiones convendré no ignorar
( Universidad Nacional Auténoma de México, México,
1981), 2 vols., 373, 428 + LXXXVI pégs.

Con un prélogo de la profesora Maria del Refugio Gonzélez se publica esta
primera edicién facsimilar de la obre de Eusebio Ventura Belefia que apareci6
editada en 1787.

Publicada la Recopilacién de Indias, pronto su texto empezb a ser superado
no sélo cuantitativamente, con las nuevas normas que la corona siguié dictando,
sino cualitativamente con el advenimiento al trono de los borbones. Por otra
parte, en Indias, ademis de la legislacién general y particular que emanaba de
la metrSpoli, tenfan vigencia una cantidad de normas que se originaban en los
mismos territorios indianos. Nueva Espafia no fue ajena a estas realidades y el
derecho criollo que alli se fue generando dio lugar a lo que los autores han
denominado Derecho novohispano. Esta abundancia de normas trafa como nece-
saria consecuencia la dificultad de su conocimiento; precisamente en el prélogo
con que Belefia inici6 su obra hacfa referencia a esta especial circunstancia
sefialando la ignorancia que de ellas tenian los abogados “..., pues como bas-
tantes Resoluciones de la Corte y de aqui no se publican por Bando, regular-
mente no llegan & su noticia ..."”.

Légicamente, su ignorancia llevaba a su no cumplimiento, aspecto este
ultimo importante, pues Belefia, funcionario real y al servicio de los ideales del
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despotismo ilustrado tenia gran interés en que las normas dictadas tuviesen
efectiva aplicacién. Esto le llevd a publicar su Recopilacidn sumaria, a pesar de
los trabajos que se hacian en torno a la nueva Recopilacién de Leyes de Indias,
los que, segin el mismo Belefia, tardarian en concretarse.

El autor distribuyé su obra en tres foliajes distintos: en el primero incluyé
lIos auto acordades recopilados por Juan Francisco Montemayor y publicados
por primera vez en 1678; en el segundo, los mandamientos y ordenanzas de
superior gobierno recopiladas igualmente por Montemayor; y en el tercero agregd
i) los auto acordados de la Real Audiencia de México; ii) los auto acordados
de la Sala del Crimen de la misma audiencia; {ii) las providencias de superior
gobierno posteriores a las recopiladas por Montemayor, y iv) reales cédulas y
érdenes expedidas desde la metrépoli después de publicada la Recopilacién de
Indias. La labor recopiladora de Belefia se centra, precisamente, en este fercer
foliaje. La historia personal del autor de esta Recopilacidn es bastante desco-
nocida; si bien es uno de los juristas de Nueva Espafia més destacados en el
siglo XVIII pocas han sido las investigaciones que en torno a €l se han realizado,
Sobre la base de ellas, la profesora Gonzilez esboza las pautas mis importantes
de su personalidad en el estudio introductorio.

C. S

CrEMADES, Ignacio-Paricro, Javier, Dos et virtus. Devolucién de la dote y
sancién a la mujer romana por sus malas
costumbres (Bosch, Barcelona, 1983), 80

pags.

Este opisculo consta de dos partes: I Observacim preliminar; II. Dos et
virtug y de una Conclusién. Hay tabla de abreviaturas, antecedente e indice
de fuentes al final. La parte I estd destinada a exponer la sitnacion social de la
mujer casada en lz antigua Roma que, como se sabe, era de una alta dignidad,
a diferencia de cuanto ocurria en Grecia; los cdnones éticos 2 que ella se
encontraba sometida como mater familias en contrapartida de aquella situacién;
y la incidencia de las valoraciones morales en el régimen juridico de la mujer
por cuanto respecta a la dote en especial.

Lz parte II se inicia con una Introduccién expositiva de la disciplina de
la dote y su restitucién al extinguirse el matrimonio, con énfasis en los origenes.
Un apartado siguiente se adentra en el tema del origen del iudicium de moribus
(= i. de m.); sobre la base de un recuerdo de Justiniano (CI.5.17.11.2b}, en
el sentido de haber sido dispuesto in antiquis legibus, intentan los autores fijar
qué leyes habrian sido éstas. Concluyen que se trataria de la lex Maenia de dote,
probablemente del 186 a.C. La mencionada accitn de moribus, pues, tendria
un origen legal y a través de ella el marido podia obtener de la mujer el pago
de una multa como sancién por sus malas costumbres que hubieran conducido al
divorcio.

El apartado III pretende aclarar la funcién clisica del i. de m. Las con-
clusiones més importantes son éstas: el iudicium de moribus habria sido una
accion civil, penal y perpetua; en sus origenes la pena no debia guardar relacion
con la dote sino directamente con Ja gravedad de las faltas cometidas por la
mujer; dicha accién era ejercitable por el marido cuando la mujer habia pedide
la restitucién Jde la dote me=diante la actio ex stipulstu de la cautio rel uxorige
o mediante la actio rei uxoriae sin que el marido hubiera solictado las retentio-
nes propter mores; por el contrario, si el marido habia solicitado las retentiones,
el i. de m. se tornaria improcedente.
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" A propésito. de todo esto se imponen algunas reflexiones. Los autores in-
sisten demasiado en la conexién del i. de m. con la restitucién de la dote
mediante una de las dos acciones antes sefialadas. Segfm ello, Ia accién penal
de que tratamos solo habria sido procedente en caso de exigir la mujer la
restitucién de la dote. Unicamente en nota {p. 50, n. 30), apuntan los autores
la posibilidad de entablar el 4. de m. sin previa restitucién, pero lo consideran
como algo que acaso no se haya dado en la prictica. En realidad, esto mo
alcanza a verse. Parece que, si ¢l i. de m. tenfa cardcter penal, como lo subrayan
los autores, si la pena no guardaba conexién necesaria con la dote, sino que
era apreciada por el juez y si, por lo demés, el i. de m. era procedente, incluso,
si no habfa habido dote, entonces es claro que el marido no tenia por qué
esperar a que la mujer le pidiera la devolucion de Ia dote para exigirle &l la
pena propter mores a través del i. de m. De este razonamiento se obiiene,
ademés, una segunda inferencia: si exigida la restitucién mediante la a, rei
uxorige, el marido obtenia las retentiones, incluso en tal caso podria entablar el
i. de m. sin caer en un lucro indebido, precisamente por el caricter penal de
este tltimo. Tal conclusién es negada expresamente por los autores (p. 50, n.
33), quienes afirman que en ese caso la mujer dispondria de una exceptio doli
contra el 4. de m. de su ex marido. Pero si el marido podia obtener la pena sin
esperar a que la mujer le exigiera la devolucién de la dote, caso en el cual
aquél lograba la pena y conservaba el total de la dote, no se ve por qué no
podria demandar la pena con el i. de m. y las retentiones restituyendo el resto
del acervo dotal en la g, rei uxoriae. Evidentemente si de lucro se trata, en este
dltimo caso lo hay menor que en el primero. Lo decisivo es el caricter pena)
del & de m. y el caricter no penal de las retentiones, que emanan de las amplias
facultades concedidas al juez en la a. rei uxorige. Si se tiene esto presente, no
puede considerarse luero el que un ex maride exija la pena en el i. de m. y las
retentiones en la a. rei uxoriae.

De este modo la autonomia del i. de m. adquiere su méximo relieve no
sblo frente a la a. rei uxorice (respecto de la cual algunos autores lo han con-
siderado como un praeiudicium), sino incluso frente a las retentiones. Por lo
demds, esta autonomia deriva de la misma antigiiedad del i. de m. que es ante-
rior a la a. rei uxorise y a la institucién de las retentiones. Si la accién penal
de moribus servia para sancionar a la mujer por su mala conducta, hubiera
habido o no dote, gpor qué la posterior a. rei uxorige, que era un jnicio dotal,
hubiera venido a desplazar al {. de m.?

El apartado V trata de las relaciones entre el 4. de m. y las retentiones
propter mores, en un sentido que ya ha sido antes explicado. El apartado V
contiene algunas notas sobre la actio rei uxorige, en donde los autores sostienen
el caricter civil de dicha accion y su asimilacién a los bonae fidei iudicia,
que obliga a colocar la cléusula quod aequins melius erit en Ia intentio y no
en la condemnatio en contra de Lenel Segtn los autores, la formula debit llevar
demonstratio, intentio incerfa y condemnatio con beneficium competentige. La
objecién al caricter de buena fe de la actio rei uxorize basada en la ausencia
de reciprocidad, la salvan los autores poniendo énfasis en que la posibilidad
de las retentiones le otorgaba dicho cardcter, solucién ésta ingeniosa, pero que
no esconde la diferencia con los juicios de buena fe en que la reciprocidad
proviene de la expedibilidad de la accién por dmbas partes, o cual no ocurre
en la a. rei uxoriae, que sélo competia a la mujer.

Para finalizar, digamos que se trata éste de un excelente trabajo, conducido
con serio conocimiento y manejo de las fuentes y total versacién en la biblio-
grefia, Aunque muchos puntos del tema parecen solucionados por los autores,
los hay también que exigen un nueve estudio, acerca de los cuales hemos hecho
hincapié precedentemente.

A. GuzMAn
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Escopeno, Jorge, Manifiesto de las razones en que esid fundado cads uno de
los articulos de la Nueva Ordenanza de Intendente de Indiass,
edicién y advertencia preliminar de Eduvardo Martiréd (Im-
prenta de la Universidad, Buenos Aires, 1883}, 115 pégs.

Es el volumen XIII de la Coleccidn de Textos y Documentos para la Historia
del Derecho Argentino que publica el Instituto de Historia del Derecho Ri-
cardo Levene.

$in duda que la introduccién en Indias del régimen de intendencias fue
una de las reformas de mayor trascendencia de los Borbones, de alll que entre
las autoridades de la época hubiese quienes la aplaudiesen y otros, por el con-
trario, la reprobasen ampliamente. En diciembre de 1801 el Consejo de Indias
se pronunciaba haciendo presente al monarca la conveniencia de mantener las
intendencias si bien con algunas modificaciones. El monarca en febrero de
1802 aprobé le manifestado por el Consejo y dispuso que se elaboraren las
modificaciones necesarias a la ordenanza en vigencia. Poco después —marzo
de 1802—, el mismo monarca designé la Junta encargada de esta labor, la que
quedé integrada por don Jorge de Escobedo, don Tomds Alvarez de Acevedo,
don Pedro de Aparici y el conde de Casa Valencia. La Junta se dedicé de
lleno a su trabajo y meses después —agosto de 1802—, presentd su proyecto al
Consejo de Indias junto con el Manifiesto en que se daba cuenta de los funda-
mentos que se habia tenido presente para redactar cada articulo; éste, empero,
no se incorpord al grueso expediente formado por el problema del mantenimiento
de las intendencias en América.

Diversos autores que han escrito sobre las intendencias se han referide
a este documento, pero permanecia atn inédito en la seccién manuscritos de
la Biblioteca Nacional de Madrid. Ahora bien, si' tenemos presente que el
legislador era parco en dar razén de los fundamentos de sus disposiciones, facil
es comprender la importancia de su publicacién. Esta observacion del editor
justifica por si sola esta obra.

El Manifiesto se transcribe integro, precedido de una Advertencia prelimi-
nar del editor en la cual sitfia histéricamente el documento, deseribe los origenes
del mismo, proporciona algunas noticias de su autor y de la Junta redactora y
analiza someramente las principales ideas que lo informan. '

C. s.

Justicia, sociedad y economic en lo América Espafiola (siglos XVI, XVII y
XVIHI) (Seminaric Americanista de la Universidad de Valladolid, Vallado-
lid, 1983), 486 pags.

Es el primer volumen de las actas del VI Congreso del Instituts Internacional
de Historia del Derecho Indiano que fue celebrado en Valladolid (Espafia)
entre los dias 12 y 18 de diciembre de 1980. Estd publicado por el Seminario
Americanista de la Universidad de Valladolid y corresponde al volumen 16 de
la Serie Americanista Bernal.

Como es costumbre en este tipo de publicaciones, la parte primera estd
destinada a informar lo que es el Institito Internacional de Historia del Derecho
Indiano (acta fundacional, estructura actual, reglamento, miembros, congresos
realizados) y e! desarrollo mismo del VI Congreso. Conmemorindose en 1980 el
tercer centenario de la promulgacién de la Recopilacién de leyes de las Indias,
se publica a continuacién, y antes de los trabajos presentados al congreso, un
articulo del profesor Antonioc Muro Orején titulado La Recopilacién de Indias
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de 1680, en el cual refiere el proceso formador de la Recopilacidn, hace un
anflisis de la rhisma, libro por libro, y termina con algunas observaciones sobre
su vigencia y el-tema ‘de Ias leyes recopiladas y anadidas. .

El resto del volumen esté destinado a publicar un primer grupo de comu-
nicaciones presentadas al congreso, las que aparecen distribuidas en dos érdenes
de materia: 1) Cuestiones generales y fuentes; II) Derecho pfiblico en general.

I. Cuestiones generales y fuentes

A. Guzmin, La vigencia del derecho romano en Indias segtin el jurista Juan
del Corral Calvo de la Torre (pp. 71-89). El punto de partida de este trabajo
esth en el comentario de Juan del Corral Calvo de la Torre a las leyes 1 y 2
del tit. 1 del lib, 2 de la Recopilacidn de Indias, en las que se contienen los
criterios de prelacion de fuentes aplicables en Indias. En una primem parte
el A. analiza los dichos de Del Corral sobre la materia, poniendo énfasis en
lo concerniente 2 la aplicabilidad del derecho romano; en seguida intenta pes-
quisar las raices y fuentes de sus doctrinas sobre ese tema, para, finalmente,
ocuparse de la atendibilidad que sus afirmaciones merecen, dado cuanto se
conoce sobre la aplicacién del derecho romano en América.

V. Tav AnzoaTeGUL, Los bandos de buen gobierno de Buenos Aires en la época
hispdnica (pp. 91-148). EI propésito del A. es brindar un estudio de los bandos
de buen gobierno en su conjunto, para lo cual muestra su proceso formativo,
sus caracteres formales, contenido y vigenciza a través del tiempo, Para rea-
lizar este trabajo el A. formé una serie de 24 bandos de buen gobierno cuya
némina ofrece en el apéndice, indicando el repositorio donde se hallan ejem-
plares de los mismos y agregando’ el lugar de su publicacién en su caso.

R. Zorraquin Brcv, El problema de los fustos titulos en la Recopilacién de
1680 {pp. 147-164). Tema ampliamente debatido, especialmente en tomo a
las célebres polémicas que enfrentaron a quienes reconocfan o negaban la legi-
timidad de la conquiste o bien idearon distintos Htulos para justificarla, en la
presente comunicacidn el A. no se refiere a esas manifestaciones doctrinarias
que poco efecto tuvieron sobre la legislacién. El problema se analiza desde la
perspectiva del derecho, especialmente en lo que se refiere a la Recopilacidn
de Indias.

I SiwcuEz BrLLA, Publicacién de los “Sumarios” de Aguiar (1828} y su uti-
lizacién en Espafia e Indigs (pp. 165-198). Publicados en 1628 en Madrid, este
volumen, impreso con carfcter provisional; tuvo un enorme éxito en los afiog
siguientes. En esta comunicacién el A. se refiere a su utilizacién por gober-
nantes y juristas, que lo citan como si se tratara de una “nueva Recopilacién”
para Indias, semejante a la de Castilla; al proyecto de Recopilacién de Leén
Pinelo y su utilizacién por el Consejo hasta 1880; al encargo hecho a D. Juan
Francisco Montemayor de Cuenca para reimprimir y actualizar dichos Sumarios,
tema que trata con cierta latitud, y, finalmente, formula algunas observaciones
sobre la influencia posterior e interés actual de esta dltima reimpresion,

R. Beamnsen RePETTO, El concepto de ordenanza en el derecho emanado de
los eabildos chilenos en el siglo XVII (pp. 197-203). Segtn el A. pocas son las
disposiciones que, emanadas de los cabildos chilepos en el siglo XVII, coin-
ciden con el concepto que Alfonse Garcia Gallo da para este tipo de normas
en su trabajo La ley como fuente del derecho en Indiss en el siglo XV
Existen, sin embargo, otras, que llamadas también Ordenanzas, son disposicio-
nes aisladas y permanentes sobre una materia determinada, de las cuales se
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pide confirmacién a la Real Audiencia; no hay en ellas una regulacién orghnica
de alguna materia, sino se trata de disposiciones casuisticas, autos, que con~
firmados por la Real Audiencia se convierten en ordenanzas.

M., Luz Avonso, Un jurista indiano: Juen Anfonio Torguemada (pp. 205-232).
Es sin duda importante para conocer con méis profundidad el Dereche indiano,
conocer a quienes contribuyeron a su formacién y desarrollo. Uno de los miés
destacados juristas en México a principios del siglo XVIII es Juan Antonio de
Torquemada, quien dejé manuscrita una coleccibn de Alegaciones juridicas
interesantes para el estudio del Derecho Penal. En este trabajo la A. trata de
conocer a través de las Alegaciones el talante personal y la formacién juridica
general, as{ como la especial respecto de su formacién en la ciencia penel de
este abogade de la Audiencia de Nueva Espaiia de comienzos del siglo XVIII

II. Derecho ptiblico en general

G. LonMaNN VILLena, El proceso de Atabalipe. (Ensayo de su hermenéutica
procesal) (pp. 235-274). El A. esboza el entorno conceptual y legal de la
sustanciacién de la causa instruida en Cajamarca al regente bajo cuyo periodo
cay6 por tierra el imperio incaico, contemplando el asunto estrictamente desde
el perfil de su regularidad procesal y de log presupuestos del derecho punitivo
sobre los que descansé la sentencia final. En otras palabras, dejando de lado
todo cuanto concierne g motivaciones de pragmatisme, y las connotaciones de
fndole humana, ética, moral doctrinaria y de conciencia, el A. se propone solo
aclarar si el juicio sumario a que se vio sometido Atabalipa se inspird emn
cinones de doctrina comin y se ciié a ordenamientos positivos preexistentes.

D. Rirobas ARDANAZ, Los indios y la figura juridica del rey durante el qui-
nientos {pp. 275-322). Entre los primeros bienes culturales que los espafioles
trasiegan a América, estd el de la imagen del rey que para los indios quedé
supeditada a lo que los espafioles les decian y, cuando més, a lo que el aspecto
y el comportamiento de éstos les permitian colegir. Si bien resulta diffcil
alcanzar una nocién de la figura jurfdica que del rey tenian los naturales en
el quinientos, es posible advertir una estrecha relacién entre las circunstancias
politico-sociales de las comunidades aborigenes y la imagen méis o menos
adecuada que se forman del rey de Castilla. En lineas generales, ademis, hay
carrespondencia entre los atributos reales propuestos por los espafioles y aque-
Dos recibidos por los indios, a quienes resultaban familiares por ceincidir, si-
quiera en parte, con los de sus propios sefiores prehispénicos,

J. Luyin MuRoz, Los caciques en lo audiencia de Guatemala: realidad y legis-
lacién (pp. 323-339). El A. demuestra con unos limitados ejemplos ‘el rol que
desempefiaron los caciques y como parece que, en algunos lugares al menos,
su importancia no sélo no disminuyé sino que se mantuvo. Después de hacer
un resumen de la situacién em San Miguel Petapa, pasa el A. a referirse a
Santa Cruz Utatlin y San Miguel Totonicapén, para terminar con otra evidencia
gue lo lleva a concluir que los caciques y la nobleza indigena mantenian su
importancia local al término del periodo de la dominacién espaiola.

S. Zavara, Otra vez de encomienda y propiedad territorial (pp. 341-358).
Fray Alonso de la Veracruz, 0.8.A., fue maestro de Sagrada Teologia y cate-
dritico- de prima en la Universidad de México. Fruto de las ensefianzas que
expuso en dicha universidad en los afios 1553-54 y 1554-55, cuando hacia poco
se habfa fundado, es su tratado De dominio infidelium et iusto bello expuesto
metodolégicamente en once dudas, Al empezar la tercera de ellas, Alonso’de
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la Veracruz se plantea la justicia con que actuaria quien, si, poseyendo por
donacién real un pueblo, por capricho ocupare tierras de &l, aunque fuesen
incultss, ya para pasto de sus rebafios, ya para cultivar y recoger mafz, ya
para otros fines; esto le sirve de punto de partida para analizar diversas
situaciones en tormo al mismo problema. En la presente comunicacién el A.
analiza esta tercera duda. Vid. en esta revista 7 (1982), P- 572 resefiz a la
edicién de esta tercera duda.

N. Porno, Rasgos medievales en la caballeria indiana. La institucién a través de
cronistas peruanos (1533-1653) (pp. 359-407). Después de uma introduccién
para presentar el estade de la institucién caballeresca en el momento del descu-
brimiento, la A, estudia su evolucibn y vigencia en mis de cien afios de
cronistas peruanos. Le sirven de pauta las siguientes preguntas gAlguien armé
caballero en Pert arrogindose el lugar del reyP ¢Se armé caballero por procu-
racién? JA quiénes se llama caballeros en las crénicas? ¢Qué ideales caballerescos
persisten y cudles naufragan en el tresplente?

L. Disz-Trecruero, Filipinas en la Recopilacién de Leyes de Indias (pp. 409-
455). Es un andlisis de las disposiciones que, contenidas en la Recopilacion,
se refieren a Filipinas; éstas se distribuyen muy desigualmente a lo largo de
este cuerpo legal, la temitica de los textos legales es variadisima y a través
de ella se ve desfilar toda la vida filipina. Esta comunicacién se complementa
con una Relacién de leyes que hacen referencia o Filipinas y con una Tabla
cronoldgica de disposiciones recopiladas referentes a Filipinas.

A. Sanz Taria, El origen de la institucidn virreinal ante el caso concreto del
Virreinato del Plota (pp. 457-481). Segin el A. aunque la institucién virreinal
puede considerarse unitaria en su concepcién y funciones, su plasmacién pric-
tica en los territorios americanos presents una gran variedad de situaciones
puesto que cada virreinato surgié como respuesta de la Corona a mnecesidades
generalmente muy distintas. En su comunicacién, el A. presenta en ripida
sintesis una panordmica de las circunstancias fundacionales de los virreinatos
americanos, analizando los factores especificos existentes en cada uno de ellos,
para establecer después una comparacién con e} virreinato del Rio de la Plata
y exponer los aspectos comunes y especfficos, asi como la existencia de posi-
bles precedentes.

C. §.

Garcfa Garmwo, Manuel Jests, El patrimonio de la mujer casada en el dere-
cho civil. 1. La tradicién romanistica { Centro
de estudios universitarios Ramén Aceres, Bar-
celona, 1982), 217 pégs.

La obrs recoge unitariamente tres trabajos anteriores realizados por el A,
ahora revisados e su contenido y sistemética: un libro que vio la luz en Roma
en 1958, titulado Ius uxorium. El régimen patrimonisl de la mujer caseds en
derecho romano; y dos articulos aparecidos en sedes especializadas: El régimen
furidico del patrimonio uxorlo en el derecho romano-visigético, en AHDE 29
(1959), y El putrimonio uxorio en las Partidas, en Studi in onore di Volterra 5
(1961).

Como lo especifica el titulo de la obra, y Io revelan las investigaciones del
mismo A. que sirvieron de base a esta publicacitn, €] presente volumen trata
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de la regulacién que el patrimonio de la mujer casada recibié en la tradicién
romanistica, desde el derecho romano-cldsico hasta la recepcién medieval. El
libro se encuentra dividido en cuatro grandes partes, que corresponden a los
diversos perfodos en que se estudia el tema: 1. Derecho romano-clisico,
2. Derecho romano postclisico y justinianeo, 3. Derecho romano-visigbtico, y
4. Derecho de la recepeién.

El tratamiento de la materia es desigual en complejidad y extensién, pues
mientras las dos primeras partes abarcan un gran sector del libro, en donde
se ofrece una exposicién exhaustiva del tema, con referencia a todos los aspectos
incidentes en el problema; las dos tltimas, en cambio, son mucho més breves,
centrando, por ejemplo, el estudio de la recepcién romanista al anilisis que
sobre la materia hacen las Siete Partidas. En lo inmediato tal se debe al
grado de complejidad, naturaleza y extension de los trabajos anteriores del A.,
que fueron recogidos para la confeccién de esta obra, segin se sefald.

Los textos latinos de las fuentes van acompafiados de la respectiva tra-
duccién al castellano, a fin de facilitar su lectura por el jurista no romanista.
El A. incluye notas con mencién de literatura especializada, y cierra el libro
con dos indices, uno de materias y otro de fuentes. Todo lo dicho, unido a la
claridad expositiva, que es ya conocida en el A., da por resultado un trabajo
cuidadosamente presentado, que servird de gran utilidad no sblo al romanista,
sino también al civilista gue necesite avocarse al estudic de esta compleje
materia.

[ M.

Garcia Ganmmo, Manuel Jests, Diccionario de jurisprudencia romana (Edito-
rial Dykinson, Madrid, 1982}, ix + 431 + 13

pégs.

El conocido romanista espafiol, actualmente catedritico de la asignatura en la
Universidad de Educacién a Distancia de Madrid, desde hace varios afios viene
trabajando en el estudio del método de los juristas romanos clisicos, al que ha
dedicado obras coma su Casuismo y jurisprudencia romans (1973) y el tomo
segundo: Casos y decisiones jurisprudenciales de su Derecho privado romano
(1880). Nos presenta ahora este diccionario, que viene a sustituir, en el
ambito de la romanistica hispénica, con muy enorme ventaja al de Gutiérrez
Alviz, del todo insuficiente e insatisfactorio,

El diccionario, como es obvio, estd formado por una sucesién alfabética
de términos y expresiones técnicos del derecho romano ptblico y privade,
suficientemente definidos y explicados cada uno, con las oportunas remisiones
a otros conexos, la indicacién de las principales fuentes concernientes a ellos vy,
cuando existe, la definicién que del término o expresién dan las Partidas, que
el autor justifica por la gran influencia que el cédigo alonsino ha tenido en
Espaiia ¢ Hispancamérica. Una novedad de esta obra la constituye un “Dieccio-
nario de casos” que trae agregada al final: cada caso va rotulado y la inicial
de la primera palabra de cada rétulo determinada la ordenacién alfabética. Bajo
cada rétulo, pues, se formula el caso jurisprudencial extraido del Digesto con
la correspondiente solucién dada por el respectivo jurista respondiente. La obra
se ve completada con un “Indice de juristas”, en que éstos se ordenan alfabé-
ticamente, con referencia al tiempo en que vivieron y con indicacién de sus
obras principales; y con una “Bibliografia de diccionarios, enciclopedias y voca-
bularios” romanisticos, amén del indice general.

A G
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Garcisa Camifias, Julio, La lex Remmia de calumniatoribus (Universidad de
Santiago de Compostela, Facultad de Derecho), 15

pags.

Se trata del resumen de la tesis doctoral del autor, centrada en el estudio del
crimen calumnige en su base legislativa. Una introduccién delimita el tema y
posteriormente, en siete apartados, se desarrolla aquél como sigue: 1. Data-
cién de la ley: cree el A. que la lex Remmia de calumniatoribus debe atribuirse
a un tribuno Remmius del afio 91 a.C., fecha en que se habria votado el
plebiscito. 2. Delimitacién del concepto legal de calumnia, que el A. describe
como “el hecho de que un acusador plantee dolosamente ante una quaestio
una acusacién infundada eontra un reo del que conoce su inocencia”. 3. Justi-
ficacién del juicio criminal de calumnis. Segin el A. la penalizacién de las
acusaciones falsas fue una consecuencia del nuevo procedimiento de las quaes-
tiones, tipo del proceso penal éste, como se sabe, basado en el principio de la
libre acusacién ¢ dispositivo. Ello habria hecho proliferar las falsas acusaciones
y de ahf la reaccién legislativa por medio de la lex Remmis. 4. Ambito del
proceso criminal de columniz. En este apartado se trata de determinar quié.
nes podian incurrir en calumnia al acusar. El A. cree que originariamente la
lex sblo se habria aplicade a los acusadores de los magistrados piblicos por
los expolios en que hubieran incurrido en el ejercicio de su cargo. Posteriormente
se habria aplicade a los quadruplatores y a los delstores. 5. Régimen del pro-
ceso criminal por calumnia, en donde el autor estudia los detalles procedimen-
tales a que estaba sometido el proceso de calumnia. 6. La pena de la lex
Remmia de calumniatoribus que, segin el A. habria sido de retorsién, esto es,
la misma que la victima de la calumnia hubiera debido sufrir si Ja acusacifn
calumniosa hubiese resultado no ser tal sino verdadera. 7. Extensiones en el
Ambito de aplicacién de la lex Remmia, en donde el A. estudia las ampliaciones
operadas por el sc. Turpiliano y la interpretatio jurisprudencial del! mismo,

A G

GowzArez, Marfa del Refugio, Estudios sobre la historia del derecho civil en
México durante el siglo XIX (Universidad Na-
cional Auténoma de México, México, 1981),
130 phgs.

Es la publicacién de dos estudios independientes, referidos al tema del derecho
civil en México durante la pasada centuria, uno de los cuales ya habia sido
publicade con anterioridad. El libro aparece dividido en dos partes, corres-
pondiendo ellas a cada uno de dichos trabajos.

El primero, Apuntes pora el estudio de la aplicacion del Derecho civil en
México hasta la promulgacién del Cddigo Civil estd redactado en su mayor
parte, sobre la base de la tesis que, para optar al titulo de Licenciado en
Derecho, elaboré la A. entre 1971 y 1973. Durante la época de dominacién
hispana coexistieron en la Nueva Espafia diversos regimenes juridicos que for-
maban parte de un mismo sistema, el Derecho novohispano. Los diversos grupos
sociales se regian por normas diversas, que se iban dictando para ellos en
razén del status que tenian. Producido el movimiento emancipader y hasta muy
entrado el siglo XIX la estructura social conservé, en témminos generales, la
misme forma que tenfa durante la época anterior con lo gue, consecuencial-
mente, se mantuvieron y conservaron de !a misma manera las relaciones del
Derecho civil; rotos los vinculos con Espafia, no pedfan quedar sin vigor las
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leyes que regfan los derechos y deberes de los que componian la nueva sociedad.
Sigue aplicindose el derecho contenido en los textos espafioles 2l que se agrega
el dictado por las nuevas autoridades, si bien no existe un criterio uniforme
en cuanto al orden de prelacién (es interesante el cuadro que presenta lz A.
comparando el orden de prelacién de fuentes que se estipulan en los textos
juridicos de la época, como los de Alvarez, Sala, Febrero y otros). El Derecho
romano no se aplicaba y solo se ensefiaba para mayor instruccién; el Derecho
candnico mantuve, en un principio, la regulacién relativa al Derecho de familia
y a cierto tipo de delitos, pero la separacién de la Iglesia y del Estado determing
que sus normas sblo fueran aplicables dentro de la Iglesia.

Se completan estos apuntes con una rapida descripcién de los cédigos
espafioles que siguen aplicdndose y algunas notas sobre los sujetos del derecho
(Ia legislacién posterior a la independencia no establecié wna igualdad juridica
total entre los habitantes de la novel Republica) y clasificacion de! Derecho
segdn algunos autores de la época.

El segundo, Notas para el estudio del proceso de la codificacién civil en
México, aparecid publicado originalmente en el Libro del cincuentenario del
Cédigo . Civil (Universidad Nacional Auténoma de México, México, 1978),
pp- 95-136. En palabras de la A, no pretende ser un estudio que agote el tema,
pues el estado actual de Ja investigacién no lo permite; simplemente presentar
algunos de los materiales que permitirdn reconstruir la historia del proceso de
la codificacién civil en México, ordenando dichos materiales en el contexto
histérico en el que se produjeron. El trabajo lo ha dividido en dos partes: una
primera en que explica, someramente, el fenémeno de la codificacién en
Europa y su repercusién en México y una segunda en que expone el fenémeno
en México, periodificindolo sobre la base de los acontecimientos de Ia historia
politica mexicana.

Planteada la idea codificadora ya em la Constitucibn de Céidiz, la inde-
pendencia de las diversas naciones hispancamericanas hizo que cada una de
ellas desarrollara el proceso codificador de manera diversa. Entre 1824 y 1835
se impuso en México un sistema federal lo que impidié que el Congreso Ge-
neral pudiese dictar cédigos para toda la Republica; varios estados se dieron
a la tarea de codificar su derecho civil sin seguir literalmente ningfn modelo
si bien todos tuvieron a la vista el Codigo francés. El periodo siguiente, que la
A. denomina la vigencia del sistema central y que se extiende entre 1835 y
1846 cuenta, en lo que a codificacidn se refiere, con menos material que el
pericdo anterior, circunstancia que ha de atribuirse no tanto a una falta de
interés como a la inestabilidad politica de estos afios en que la pugna entre
federalistas y centralistas fue encarnizada. En 1846 y hasta 1853, hubo uma
vuelta al sistema federal y renacié la tendencia local de codificar reducida
esta vez sblo al Estado Ouaxaca. Posteriormente, durante el segundo imperio
{1854-1867), el emperador Maximiliano continud la labor codificadora iniciada
por Benito Juirez, Finalmente adoptada nuevamente una estructura federal
desde 1867, era publicado en 1870 el Cédigo Civil que para el Distrito Federal
y territorio de la Baja California habia formado wna comisién por orden del
Ministerio de Justicia. Al ser este Cédigo aceptado, con ligeras variantes, por
casi todos los Estados de la federacién, la unidad legislativa se veia prictica-
mente alcanzada.

C. S
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ConzArez, Maria del Refugio, Historia del Derecho Mexicano (Universidad
Nacional Auténoma de México, México, 1981},
108 pégs.

Es el primero de los diecinueve voltimenes que compomen una obra colectiva
que hajo el titulo Introduccidn al Derechs Mexicano, estd publicando el Ins-
tituto de Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma de
México.

La historia del Derecho mexicanc ha contado con escasos cultivadores, por
lo cual son muchos los temas que ain quedan por estudiar. Sin embargo, a
pesar de esta dificultad, en este primer volumen dedicado a la historia del
derecho en México la A. brinda un esquema general de la evolucién del dere-
cho en los territorios que hoy ocupa dicha nacién, desde antes de la llegada
de los espaifioles hasta principios de este siglo.

México, al igual que algunas otras zonas de la América espafiola, fue
escenario del enfrentamiento de dos sistemas juridicos diferentes: el de las
culturas indigenas y el castellano. De wmo y otro la A. nos proporciona una
visidn esquemética. En el natural enfrentamiento que tuvo que producirse
entre ambos derechos, el primero se sometié al segundo, pero éste tuvo que
tomar en cuenta los patrones juridicos que existian antes de la irrupcitm
hispana. Producto de lo anterior fue el surgimiento de un nuevo orden insti-
tucional cuyos matices se dieron en funcién de las peculiares circunstancias
demogrificas y econémicas de cada lugar; para México se habla de Derecho
novohispann, respecto del cual la A, analiza las lineas generales del gobierno
temporal y espiritual de Nueva Espaiia, el orden judicial y los sujetos sobre
los que se aplicé el derecho, agotando asi el periodo indiano,

Producida la Independencia en 1821, surge en México nn nueve orden
juridico cuyo estudio puede dividirse en dos etapas: la primerz es la etapa del
planteamiento de las posibilidades y comprende los afios que van entre 1821
y 1867, durante los cuales “se presentaron hasta agotarse, las distintas opciones
politicas que se habjan gestado desde finales del siglo XVIII y que encontraron
la posibilidad de manifestarse, euriquecerse y delimitarse a partir de la in-
dependencia politica”. En este periodo se inici6 el movimiento constituciona-
lista, se produjeron los primeros intentos codificadores y las primeras mani-
festaciones de un naciente Derecho administrativo, surgio el juicio de amparo,
“una de las instituciones mis peculiares del ordenamiento juridico mexicano”,
y se dictaron a partir de la Constitucién de 1857 las llamadas Leyes de Refor-
ma, que “desarrollaban, hasta agotarlos, algunos de los postulados del libera-
lismo mexicano: separacién de la Iglesia y el Estado, secularizacion del estado
de las personas, libertad de cultos y nacionalizacion de los bienes del clero”.
Parte del ordenamiento juridico heredado de la colonia se modific, pero otra
parte pervivié; la medida exacta de esta pervivencia no se ha averiguado bien,
siendo, al parecer, amplia en lo civil, penal y procesal. La segunda etapa com-
prende los afios 1867 a 1910 y en ella se consolidé el modelo liberal que habia
resultado triunfante después de cincuenta afios de ensayos; es la época de
vigencia de la Constitucién de 1857 y sus reformas, de una acentuacién de la
labor codificadora (nuevos proyectos y reformas) y del desarrollo del amparo
y del Derecho administrativo. La crisis del modelo llegé en 1810, afio que
sirve de tope al estudio que resefiamos.

La obra estd dividida en ocho capitulos, el gltimo de los cuales contiene
la orientacién bibliogréfica.

C. S
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Haniscu, Hugo, Andrés Bello y su obra en derecho romano (Ediciones del
Consejo de Rectores de las Universidades Chilenas, Editorial
Universitaria, Santiago, 1883), 400 pégs.

Este libro recoge algunos escritos previamente publicados en diversas sedes, més
otros inéditos lo mismo que especialmente preparados para ser incorporados en
el volumen. Este, por lo demas, recibié el premio “Andrés Bello” otorgado por
el Consejo de Rectores de las Universidades Chilenas, con ocasién de conme-
morarse el bicentenario del ilustre sabio.

El A. ha ordenado su estudio en tres partes que corresponden a los aspec-
tos Fundamentales de la obra de Bello en el Derecho Romano, considerando la
orfentacién que tuvo su pensamiento y sus trabajos en el campo de la ciencia
juridica.

La primera se refiere a la actividad de Bello en el 4mbito del Derecho
Romano; la segunda estudia la obra del maestro en su pequefia obra titulada
Instituciones de Derecho Romano y la tercera se refiere a los manuscritos de
Bello sobre ese derecho, tanto los que han sido editados come los que aln se
conservan de pufio y letra del autor.

En cada una de estas partes el A. investiga y desarrolla los problemas ju-
ridicos, histdricos y exegéticos tendientes a formular una explicacién del pen-
samiento del maestro y su obra consagrada a la docencia e investigacitm, y
a la orientacién que imprimié a los estudios romanisticos.

En el capitulo sobre el pensamiento y docencia de Bello el A. plantea la
situacién de Ja romanistica en la época de su arribo a Chile. Su estudio habfa
sido suprimido del plan de estudios de derecho por las autoridades politicas
y docentes del pafs. Bello logro la restauracion de su ensefianza en la ins-
truccién oficial, e inicié una docencia privada en su domicilio particular para
un selecto nfmero de alummos, introduciendo una metodologia propia en cas-
tellano y sirviéndose, ademds, de las fuentes legislativas basicas y de los libros
de Heinecio y de Vinnio, fuera del empleo de ejercicios casuisticos y de la
consulta de obras selectas de su biblioteca que hacia usar a sus alumnos. Es el
perfodo heineciano de Bello.

Designado primer Rector de la Universidad de Chile, impulsé el estudio
del Derecho Romano a través de sus intervenciones en sesiones del consejo de
la Universidad y en la exposicién de sus memorias leidas en los claustros solem-
nes de esa casa de estudios superiores, resaltando continuamente 12 necesidad
de usar ¢! Derecho Romano como un estudio indispensable para formar una
mentalidad juridica en el pafs, tanto en los alumnos de derecho, como en los
legisladores, jueces y abogados. Estos aspectos los proyectd como una base
necesaria para la codificacién del derecho, la cual se hacia imprescindible des-
pués de la independencia, que habfa desvinculado a Chile de la antigua me-
trépoli, cuya legislacién regia transitoriamente mientras iban apareciendo las
nuevas leyes que requeria un pais libre. Consciente de que los pasos dados
tenian caricter preliminares, los que atin no concordaban con el avance del
estudio del Derecho Romano, propicié la preparacién de un texto amplio en
que se aprovechara los descubrimientos hechos en Europa y los avances de la
ciencia romanistica en Francia y en Alemania. Esta obra qued$ esbozada y
en manuscritos, que Bello no pudo completar debido a su precaria salud, a la
multiplicided de sus trabajos y a lo avanzado de su edad.

Bello aspir6, ademds, a la formulacién de una filosofia del derecho que
¢ lamé la filosofia de nuestro derecho positivo, cuyas bases y explicacién no
se han encontrado desarrolladas y que podria estar apoyadas en Kant o Ben-
tham. El pensamiento juridico de Bello se proyecta de manera de servir para
asentar los fundamentos de la codificacién civil de Chile, en la que habria de
aprovechar sus conocimientos romanisticos y la formacién inculcada en la
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mentalidad de sus alumnos y del pfiblico en general, a través de sus numerosos
articulos en El Araucano, periddico del que era director y redactor.

De esta manera Bello resulta ser el restaurador y maestro del Derecho
Romano en Chile, y sus ideas se impusieron en el pais y principabmente en la
Universidad. Para asegurar los resultados de estos esfuerzos, ordend un programa
de los estudios de Derecho Romano y reglamenté los cedularios para los grados
académicos de bachiller y licenciado, estableciendo eximenes cbligatorios y so-
lemnes para la obtencién de los respectivos titulos.

Bello, a pesar de la actividad intelectual que desarrollaba, no farmé escuela
ni dejé discipulos, pero su personalidad y sus ideas se infiltraron en el ambiente
universitario y nacional, y su obra como maestro se prolongé por un lapso de
cerca de ochenta afios en la ensefianza juridica chilena, tiempo en el cual se
utilizé como {nico texto en la docencia de las universidades chilenas sus Ins-
tituciones de Derecho Romano. El A. describe v expone la forma como los
profesores de estas universidades continuaron ensefiando bajo la influencia de
Bello durante largos afios, sin apartarse de las bases fijadas por él con tanta
prudencia y que presidieron el largo periodo de la codificacién chilena que se
inicié con el Cédigo Civil, de que Bello fue autor, hasta la promulgacién del
Cédigo de Procedimeinto Penal, Gltimo de la serie, en el ano 1908.

La obra de Bello fue el vehiculo de una suerte de nueva recepcién del
Derecho Romano, que se proyectd a través de la docencia, de la labor codifi-
cadora y de Ia interpretacién de las leyes. El Cédigo Civil de raiz romdnica se
difundié a través de América Hispana, sea por adopcién, como en Ecuador y
Colombia; sea por asimilacién de sus ideas de un modo fragmentario o por la
incorporacién de sus soluciones, come en los de Uruguay, Argentina, México,
Venezuela, Nicaragua, Guatemala, El Salvador y Honduras, con mayor o menor
acercamiento al modelo y con variadas formas de asimilacién. Por todas estas
observaciones resulta innegable la influencia de las ideas de Bello en materia
juridica durante la segunda mitad del siglo XIX en América Hispana.

En la segunda parte €l A. se aboca a dos importantes problemas que plantea
el pequefio libro Instituciones de Derecho Romano, que fue el texto oficial de
Ia ensefianza universitaria chilena en el periodo de la influencia de Bello en
esta asignatura. Tales problemas son: la autoria de la obra y las fuentes que
se utiliz en su composicion.

Por una circunstancia extrafia, este libro se publicé siempre como anénime,
por lo cual el A. ha reunido una abundante seleccién de testimonios contempo-
rineos o de personas que conocieron a Bello y que lo reconccieron como su
autor, tanto en vida de éste como en los homenajes péstumos, y por historiadores
que estudiaron el tema.

Respecto del segundo problema, el A. destaca las influencias histéricas y
literarias que pesaron sobre Bello y lo llevaron a cefiirse a ciertos modelos que
fueron las obras de Heinecio, Vinnio y Sala; destaca la metodologia empleada,
lo que le hace verificar una falta de originalidad que en nada restriuge sus con-
diciones pedagdgicas; pone de relieve su adaptacién a las circunstancias reales
de Ia época, que lo hicieron profundamente aceptable y formador para la men-
talidad de los alumnos. Descarta la influencia de la traduccién heineciana de
José Antonic Saco (J.A.S.), en la composiciin de Ta obra y demuestra la
profunda raiz de ésta, constituida por las obras de ]. G. Heinecio Elements
Turis Civilis secundum ordinem Institutionum y Recitationes in elementa Iuris
Civilis secundum ordinem Institutionum, cuya influencia aparece detenida y
cuidadosamente analizada.

La tercera parte se refiere a los manuscritos de Bello titulados Principios
de Derecho Romano, que por primera vez fueron publicados en el Tomo XIV
de las obras completas del sabio en 195% en Caraces; a otros manuscritos no
impresos atin y a algunos escritos sueltos reimpresos en la citada edicién. En
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ella se realiza un andlisis critico de estos documentos y se destaca a la nueva
orientacién que Bello recibié por influencia de Savigny, Du Caurroy y Gon-
zlez Téllez. El A. pone de relieve la tendencia histérico-critica que reviste esta
etapa de los estudios de Bello, su cambio en la metodologia, que se advierte
en sus nuevas investigaciones, el uso de las fuentes antejustinianeas, en especial
de Gayo, Ulpiano y Paulo, y confecciona un catilogo de las citas de estos
autores relacionandolas con las materias que Bello aborda en sus manuscritos.
Prosigue el A, con el estudio de la influencia de Vinnio en el aspecto docente
y en el C. Civil, en que bajo el amparo de este autor, configura el libro separado
de las obligaciones y contratos. Investiga el A. la importante acogida que da
Bello a Savigny en la formulacién y ordenamiento del titulo sobre persona
juridica en el C. Civil, en que se puede apreciar, a través de las anotaciones
de Bello y Ia redaccién de los correspondientes articulos del expresado cuerpe
legal, como Bello s inspir6 en el autor alemén, lo que le permitié desarrollar una
coneepeién legislativa original y vilida en una época en que sélo se habian
incorporado a los codigos breves articulos sobre la materia. Esta concepcitn fue
ésperamente criticada en Brasil por Teixeira de Freitas y en Argentina por
Vélez Sarsfield.

Termina el A. su trabajo con el analisis y critica de un manuscrito suelto,
incorporado en la edicién de Caracas, que es una explicacion de la justicia
y el derecho. A juicio del A. las ideas son de extraccién kantiana y que no
deben considerarse como parte de los manuscrites de Derecho Romano, sino
como apuntes de Bello respecto de las teorias del filésofo alemdn.

En el epilogo el A. destaca que si bien Bello no realizé obras definitivas,
sino un opiisculo editado como anénimo y manuscritos incompletos en materia
de Derecho Romano, su labor en este campo es de gran importancia por la
influencia que ejercié en Chile y en América Hispana en materia juridica y
romanistica a través del Cédige Civil de Chile, su obra maestra en el campo
del derecho en la segunda mitad del sigle XIX.

El librec de Hugo Hanisch, sin duda, constituye el estudio mis completo
existente sobre €l romanismo de Bello y hay que alabar tanto los diversos campos
que a proposito de ese tema aborda en él como la erudicién que despliega, unida,
en varios casos, a su minuciosidad en el estudio de las fuentes. Algunas repe-
ticiones y reiteraciones que, sin embargo, se observa en la obra, se deben a
su cardcter, explicado al comenzar esta resefia.

I. MERELLO

Levacer, Abelardo, Historia del derecho de las obligaciones, contratos y cosas
{Editorial Perrot, Buenos Aires, 1982), 152 pags.

Concebido como un texto destinado a la ensefianza de la disciplina, el A. ha
pretendido poner al alcance de los alumnos “un conjunto organico de conoci-
mientos fundamentales desde el punto de vista histérico-juridico, para ayudarlos
a captar y entender las grandes transformaciones experimentadas por las insti-
tuciones respectivas, primero en las fuentes y luego en el propio derecho na-
cional”. Cronolégicamente se extiende desde el Derecho Romano hasta el Cadigo
Civil argentino sancionado en 1869; excepcionalmente se hace referencia a la
reforma general del Cédigo del afio 1968 llevada a efecto por la ley 17.711.

El libro est4 dividido en dos partes: la primera dedicada a Obligaciones y
contratos; la segunda a Cosas. Le precede una Advertencia, y al finalizar cada
una de las dos partes una Bibliografia principal sin perjuicio de las referencias
bibliogrificas que se hacen a pie de pégina.
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La parte primera comprende cinco capitulos, el primero de los cuales trata
del concepto de las obligaciones ¥ del derecho creditario, las fuentes de las
obligaciones y el concepto de contrato; cada una de estas materias es analizada
siguiendo la evolucién cronolégica ya sedalada. El capitulo segundo se titula
Objeto y en él s6lo se estudia con cierto detalle l2 usura, al afirmar el A, que “Al
problema de la Licitud del objeto de los contratos estd vinculada histéricamente
Ia figura de la usura”. El capitulo siguiente, Vicios, estudia la lesién y la res-
titucién integral, figura ésta “relacionada por sus fines con la lesién, aun cuande
de origen y caracteristicas diversas™. El capitulo cuarto dedicado a las Garantias
analiza la responsabilidad personal y patrimonial de los deudores y algunas
garantas especificas como la fianza y el juramento. El dltimo capitulo de esta
primera parte, Contratos en particular, hace un réipido estudio de la compra-
venta, el arrendamiento y el préstamo.

Otros cinco capitulos —del capitulo VI al X—, integran la segunda parte,
dedicados respectivamente al concepto de cosas, donde, ademds, se habla de
los bienes inmuebles y muebles y los derechos reales; posesién; propiedad; otros
derechos reales, estudidndose aqui las servidumbres, censos, capellanias, enfi-
teusis y garantias reales; y, finalizando esta parte, un capitulo dedicado a la tierra
publica en el derecho nacional.

C. s

MereLLo, Italo, Historia del Derecho (Ediciones Universitarias de Valparaiso,
1983), t. 1, 164 pigs.

Se trata del t. 1 de un manual de Historia del Derecho cuyo A. es profesor
de Derecho Romano e Historia del Derecho en la Universidad Catélica de
Valparaiso. Su contenido comprende una introduccién y cinco capitulos: 1
(Romanizacién juridica de las provincias), 2 {Derecho Romano Vulgar),
3 (Derecho germimico primitivo), 4 (Derecho galo e higpanovisigodo), v
5 (Derecho altomedieval). El texto se dirige a los estudiantes del curso de
Historia del Derecho y ofrece algunas singularidades dignas de destacar frente
a otras obras del género, al menos de las publicadas en América: acen-
tuacién de los temas juridicos con prescindencia de consideraciones inconexas,
que convierten libros afines en obras de historia general o historia de Espafia.
Dentro de ese mismo marco, el A. emplea un criterio selectivo que conduce
tanto al desamrollo de temas importantes que solfan silenciarse o tratarse frag-
mentariamente (as{ por ej., el derecho romano-vulgar recibe un tratamiento
acorde con la importancia que &l tiene hasta la recepeién romano-canénica ). Del
mismo modo prescinde el A. de materias que ninguna o poca gravitacién han
sjercido en nuestra evolucién juridica, como la concerniente a los derechos pre-
romanos o al derecho islimico, ete. En lo relativo a los derechos germénico
primitivo, feudal y municipal, su inclusién la justifica el A. con el propésito
de aquilatar en su verdadera dimensién el sesgo de novedad que frente a &l
significé el derecho romano-canénico, destinado a ser tratado en el t. 2. Incluso
si el derecho altomedieval se estudia con cierta latitud, es en razén a que en
dicha época se fortalece y generaliza ciertas instituciones y categorias sociales
{la nobleza y sus privilegios) que perdurarin hasta la caida del antiguo régimen,
siendo criticadas por el iusracionalismo y abolidas por el liberalismo, El A. anuncia
para el t. 2 la inclusién de materias que por fin van a recibir un tratamiento
congruente con la importancia que ellos tieren en la evolucién temporal del
dereche: la recepeion romano-canénice, el iusmcionalismo y la codificacién,
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En la exposicién de la materia, el A, a menudo enriquece el dato infor-
mativo con alcances o sugerencias mas generales, amén de recurrir frecuente-
mente al cotejo que el punto tratado tiene con el pasado —generalmente la
tradicién romana— o con la realidad moderna. El A. es reiterativo en las ideas
importantes {caricter del derecho en ciertas épocas, singularidad de una fuen-
te) y elimina detalles cuyo conocimiento excede Ia necesidad del medio univer-
sitario iberoamericano,

En la Introduccién se plantea temas como la historicidad del derecho, el
derecho como realidad historiografica, las orientaciones y justificacién del curso,
las fuentes de la historia del derecho, etc., expuestas con claridad y concisién
poco frecuentes en manuales del tipo. Muchas de las ideas sostenidas en este
apartade se repiten después, de manera que este sector no aparece €omo escin-
dido del resto. En temas como la romanizacién juridica provincial y el
derecho romano-vulgar, el A. revela conocer con propiedad puntos bésicos del
Derecho Romano acorde con los modernos expositores. En general, la remisién
al Derecho Romano es constante y puede parecer abusiva. Pero tal actitud se
inscribe en Ia idea planteada en la Introduccién, de que en el estudio del
fenémeno histérico-juridico se ha de ver también cudnto hay de permanente,
lo cual viene representado en importante volumen por la persistencia de la
tradicién roménica, cuya presencia en la historia del derecho se manifiesta sélo
a través de distintas formas de reformulacién. Hay temas que dentro de la
ratural brevedad para un libro de la especie, tienen un tratamiento bastante
completo en sus lineamientos més generales, asi: los problemas del derecho
visigodo, los fueros municipales, etc.

De este modo, Ppues, nos encontramos ante un texto que es congruente en-
ceramente con el actual estado de la investigacién histérico-juridica y que a la
claridad y precision de la exposicion une la suficiencia y la sugestién. Se trata
de un manual muy recomendable.

C. SaLmNas

Rermunpo, B. M., La sistematizacion de la indignidad pare suceder segin el
Derecho Romano cldsico (Universidad de Oviedo, Servicio
de Publicaciones, 1983), 228 pags.

Intenta rastrear los antecedentes de un tratamiento unitario de Ia indignitas par-
tiendo de la ordenacién compilatoria en sendos titulos cuyas ribricas revelan
cierta divergencia de perspectiva. El Codex 6,35, parte del punto de vista
personal de la consideracién de determinadas personas como indignas, en rela-
cién sobre todo con la ultio necis y el Sc. Silano: de his quibus ut indignis
auferuntur... La ribrica del Digesto 34,9, en cambio, parte del punto de
vista objetivo de aquellos bienes que son confiscados por indignidad de los
llamados a adquiritlos por causa de liberalidad: de his quae ut indignis aufe-
runtur. Cierto que la ablatio rerum por indignitas es el punto comin de ambas
ribricas. Pero el autor trata de establecer cierta homogeneidad entre ambas
perspectivas {cap. III} al remontarse a los precedentes postelsicos precompila-
torios (cap. IV) y a un tratamiento unitaric del tema en las Instituciones de
Marciano (cap. V). Se enfrenta asi, sobre todo, con Nardi, principal tratadista
de los casos de indignidad. Segin Nardi no habia habido en Derecho Romano,
antes de la redaccién de esas riibricas del Corpus Iuris, un tratamiento unitario,

Por ser materia tipica del Ius novum, introducida por decisiones de lIos Anto-
ninos y Severos (cap. II), se explica que Marciano, especialmente interesado
en les constituciones imperiales, proporcione la primera base para una orde-
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naci6n sistemética de los casos de indignitas. Contra lo que Reimundo escribe,
Marciano tendria acceso directo a los archivos imperiales como lo demuestra
su cita de tantos rescriptos. Ha errado el autor ( p- 64), al leer a Schulz, History
p. 107, n. 8, donde dice que Marciano ... must have had access to the imperial
archives... Y en la Geschichte, p. 127, n. 3 ... dass er Zugang zu den kaiser-
lichen Archiv gehabt hat...

La exposicion podria haber sido mis clara y ordenada. EI lector se pierde
por el abuso de reenvios internos indeterminados, Ya desde el principio entra
en la eritica desordenada de la doctrina que combate, dificultando la expresién
neta de las opiniones sostenidas por los diversos autores,

En muy pocas ocasiones transcribe los textos integros y casi nunca hace
una interpretacion completa en un lugar determinade al que luego se pueda
hacer referencia. No advierte, por ejemplo, que la epistola de Severo y Antonino
(C.6,35,1), texto importante al que el autor siempre se refiere como de pasada,
aparece citada por Ulpiano en 1D.5,3,20,12 (texto olvidado por el autor).

La mayor desorientacién proviene de que en ninglin lugar se han reunido
de manera visible todos los casos de indignidad, o que el autor considera tales,
¥y, en relacién con este grave defecto, el otro de no presentar claramente la
alternativa acerca del caso guia, es decir, del punto de partida para la historia
de la indignidad, que es la alternativa entre considerar tal el supuesto del que
ha causado culposamente Iz muerte del testador {decreto de Antonino Pio
citado por Marcelo y luego por Marciano: D.34,9,3) y el del que pretende
hacer valer un testamento defectuosamente revocado, lo que retrasarfa el iniclo
de la institucién a Marco Aurelio (D.34,9,12), En las publicaciones mis recien-
tes K. P. Miiler-Eiselt, Divus Pius constituit, se decide por lo primero y 8. Seran-
geli, Studi sulls revoca del testamento in diritto romano, se decide por lo se-
gundo. Estas obras son de 1982 y el trabajo que comentamos, aunque publicado
en 1983 fue elaborado antes.

Dada la complejidad del tema, como bien dice el autor, la distincién de
otros afines requiere un anélisis cuidadoso: penalizacién de la omisién de Ia
ultio necis, legislacién caducaria de Augusto, antigua interpretacién jurispru-
dencial de lo dispuesto incorrectamente por el testador como pro mon scripto,
régimen fiscal severiano, etc. E]l antor alude constantemente a las interferencias
pero no proporciona un andlisis clarificador del conjunto al que poder acudir
para lograr seguir la premiosa exposicién.

El estudio que se propone el autor sobre las obras furisprudenciales que
tratan de la indignidad, fundamentalmente civil por la conexién testamentaria
pero no sin conexiones edictales, asi como el aprovechamiento de tales obras
por los compiladores, tendré sin duda interés. Pero falta asimismo un esquema
que visualice el elenco.

Cuanto se echa en falta en este primer volumen de la tesis doctoral quizés
se explique en los sucesivos. A lo largo de ella hay verdaderos excurses sobre
cuestiones generales pero que interesan realmente al tema, v hay que lamentar
que no se hallen suficientemente delimitados dentro del contexto, de modo que
se corre el riesgo de que pasen inadvertidos, tanto mis por faltar un indice
tematico que pueda advertir al lector de la existencia de los excursos dificilmente
adivinables por el indice. Libro poco inteligible y por ello quizi sea dificil
apreciar lo que en el trabajo del auter haya de realmente valioso.

Jests BumiLLo
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Rrvarora, Francisco Bruno de, Religién y fidelidad argentina (1808), estudio
preliminar por José M, Mariluz Urguijo (Insti-
tuto de Investigaciones de Historia del Derecho,
Buenos Aires, 1983), 366 pégs.

Con ocasién de celebrarse en los proximos afios el quinto centenario del descu-
brimiento de América, el Instituto de Investigaciones de Historia del Derecho,
entidad que tiene su sede en la ciudad de Buenos Aires, Argentina, ha iniciado
una serie destinada a la edicién de fuentes, La obra que resefiamos es la primera
en aparecer,

Francisco Bruno de Rivarola nacié en Buenos Aires en 1752. Estudi6 Artes
y Teologia, los que le dejaron tan honda huella que permaneci6 siempre “infla-
mado de devocién e interesado por los temas religiosos™. Desistido de ordenarse
de sacerdote viaj6 a Chile y se matriculé en la Universidad de San Felipe donde
cursd cdnones y leyes, recibi6 los grados de bachiller y licenciado y, finalmente,
el de doctor en ambos derechos. Realizé el aprendizaje prictico que se requeria
en esa época para ser recibido de abogado y habiéndose dispensado del cuarto
afio de prictica que le faltaba, rindié a principios de 1781 los exAmenes de
rigor, aprobados los cuales prestd su juramento. El mismo afio regresé a Buenos
Aires, Paralelo a sus estudios de derecho habia tmbajado en la Inquisicién,
ocupando en 1778 el cargo de notario del Tribunal del Santo Oficic. De
regreso en Buenos Aires sirvié gratuitamente como asesor letrado del ayunta-
miento y en 1783 fue elegido sindico procurador gemeral; fue tamhién asesor
del teniente del rey y al erigirse en 1794 el Real Consulado de Buenos Aires
fue nombrado su asesor. Este dltimo nombramiento no colmd sus aspiraciones,
pero, @ pesar de que intenté conseguir otro cargo de mayor rango, termind
jubilindose como asesor del Consulado.

Su educacién en un hogar que daria a la Iglesia un sacerdote y una
religiosa, sus estudios de teologia y su inclinacién al sacerdocio al gue no
Llegaria por el fracaso en sus pretensiones a algin curato, son hechos que
marcaron en la personalidad de Rivarola una caracteristica dominante: su reli-
giosidad. Es, ademés, un hombre “condicionado por el marco ideolégico de la
Ilustracibn, de la que acepta valoraciones, rechazos y entusiasmos”; hombre de
su siglo, reconoce la importancia de la educacibn, si bien en esto se diferencia
de aquellos de sus contemporineos que acentian la educacién de “lo mate-
rialmente 4tl” para insistir, en una afirmacién que incluso hoy tiene plena
validez, en la necesidad de la ensefianza de la religibn “por principios, es decir,
con una base tedrica y sin limitarse a la mera practica”. Hombre de su tiempo,
al fin, le falté dar el otro paso:; si bien son convenientes en religion los prin-
cipios tebricos, es necesario que no slo se queden en la “cabeza”, sino que
pasen al “corazén”,

La obra de Rivarola que nos ocupa empieza a gestarse hacia 1785, con su
creciente preocupacién “por las amenazas que se ciemen sobre la religiosidad
y fidelidad de los ricplatenses”. Pam el A. “Religién y Patria son dos valores
que se apoyan reciprocamente” si bien no son equivalentes, pues el segundo
ha de estar subordinado al primero: “la religién le proporciona al hombre una
idea precisa de sus deberes para con el Principe y le obliga en conciencia
infundiéndole el sentimiento de lealtad que da solidez al trono™.

Originglmente estuvo compuesta de dos volimenes manuscritos que fueron
presentados al virrey Baltasar Hidalgo de Cisneros el 28 de agosto de 1809
En el primero, de 321 pags., “se disefia un programa para afianzar la religién
y fidelidad a través de trece medidas concretas”, El segundo, de 133 pige., es
un breve manual de ciencia politica para uso de la juventud argentina ende-
rezedo a “instruirla en tode lo que dice relacién a amar al rey y serle fiel
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por punto de Religién”. Ambos se editan conjuntamente en la obra que rese-
fiamos, precedidos por un estudio preliminar de José M. Mariluz Urquijo.

C. SALINAS

Ropricuez pE SAn MiGuEL, Juan N., Pendectas hispano-mexicanas ( Universidad
Nacional Auténoma de México, México,
1980), 3 tomos; 1, XLVIII + 12 4 XVI
+ 944 pigs.; 2, 768 pigs.; 3, 919 pigs.

El estudio directo de las fuentes es esencial en cuslquier labor de investigacion
en la Historla del Derecho; de alli que sea de apludir cualquier iniciativa que
permita poner al alcance de los investigadores y estudiosos del derecho los
textos de épocas pasadas. En esta oportunidad es la Universidad Nacional
Auténoma de México la que edita en forma completa la obra que resefiamos,
una de las més famosas de México del siglo pasado.

Rodriguez de San Miguel ha sido uno de los grandes juristas mexicanos del
siglo XIX. Naci6 en Pueblz en 1803, obtuvo el titulo de abogado en 1832 vy,
a partir de esta fecha, se inicié para él una intensa vida pablica y profesional.
Pronto se dio cuenta de la enorme dificultad que presentaba a los profesionales
del derecho la existencia de una ten variada gama de normas vigentes, que a
la ya engorrosa situacién en que se encontraban las fuentes indianas, incluide
el derecho castellano, agregaba la creciente dictacién de normas por los go-
biemos nacionales.

Para solucionar este problema inmediato concibié sus Pandectas Hispano-
Mexicanas o sea Cédigo General Comprensivo de las leyes generales, dtiles y
vivas de las Siete Partidas, Recopilacién Novisima, la de Indias, autos y provi-
dencias conocidas por de Montemayor y Belefia, y cédulas posteriores hasta el
afio de 1820, con exclusién de las totalmente indtiles de las repetidas, y de las
expresamente derogadas.

La primera edicién aparecié en 1839, en momentos en que en México ya
se trabajaba en la codificacién; sin embargo Rodriguez de San Miguel no
elabor6 un cédigo —entendido en su concepto yusracionalista— sino que sus
pretensiones fueron méas modestas, redactar en un solo cuerpo la parte 4til de
la legislacidn anterior & la independencia, y presentar ests & manera de cddigo
general, reunida, y purificada de lo totalmente indtil, de lo repetido, y de lo
expresamente derogado. El nombre de Pandectas obedeci6 al significado original
del término griego, esto es, coleccibn universal; el método que utilizé en la
seleccién. del material fue el propuesto por Bacon de Verulamio, y el orden
que siguib para colocar las leyes en cada materia fue el de colacionar en primer
lugar Ias leyes de las Partidas, y después las de la Novisima Recopilacién, de
la Recopilacién de Indias y de los Autos Acordados de Montemayor y Bele-
fia; en los lugares pertinentes intercals, ademds, las cédulas no recopiladas, Ios
decretos de las Cortes, los cinanes de los concilios Tridentino y Tercero Mexi-
cano y otras providencias eclesidsticas.

Distribuida en tres volimenes, precedian al texto un Discurso Preliminar
y unas Advertencias, agregadas éstas en la edicién de 1852 Y que no estaban
en la primera. En el tercero incluy6 varios indices, todos muy ttiles, tanto de
las materias tratadas como de las numerosas normas contenidas en la obra ¥
los Apuntamientos del Lic. Juan Rodriguez de San Miguel, contra el abuso de
estudiar el Derecho con que se gobernaban los romanos, con preferencia al que
rige en nuestra sociedad, y adn con su positive abandono.
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La presente edicién reproduce en tres volmenes la segunds, aparecida en
México en 1852, si bien en tamafio menor (cuarto mayor la de 1852, 18avo de
cuddruplo ahora); el estudio introductorio lo hace Maria del Refugio Gonzélez.

C. S

SEOANE, Maria Isabel, Historia de la dote en el derecho argentino (Instituto
de Investigaciones de Historia del Derecho, Buenos Aires,
1982), 204 pags.

En 1978 Ia A. defendié su tesis doctoral en la Facultad de Derecho y Ciencias
Sociales de la Universidad de Buenos Aires, la que, con nueva redaccién y
modificaciones, se ha transformado en la cbra que resefiamos, incluida entre las
publicaciones del Instituto de Investigaciones de Historia del Derecho,

El primero de los seis capitulos en que esti dividida proporciona al lector
una visién general de Ia evolucién del instituto en estudio. “Reglamentada exten-
samente en la legislacion de Partidas, tuvo su procedencia del Derecho Romano
y es en &l donde deben hurgarse los precedentes de las normas del Libro de
las Leyes™; con estas palabras la A, inicia este capitulo, y, consecuente con
ellas describe los antecedentes romanos de la dote, su regulacién en el Derecho
castellano y el canénico, la legislacién indiana y, finalmente, el Derecho na-
cional.

La dote fue en el Rio de la Plata durante ¢l periodo indiano una institucién
de general aplicacién, siendo principalmente usada en los matrimonios entre
blancos y solo excepcionalmente entre las personas de color; se regulé por las
normas alfonsies tanto en el fondo como en la forma y a lo largo de este
periodo no sufri6 transformaciones esenciales. Sin embargo, a comienzos del
siglo XIX el sistema dotal fue cediendo en su aplicacién hasta desaparecer al
concluir la centuria. En efecto, un estudic de las escrituras dotales permite
apreciar la frecuencia de su aplicacién durante los siglos XVII y XVIII, situacién
que cambi6 en el siglo siguiente al punto de ser pricticamente inexistente este
tipo de documentos ya en la tercera década decimonénica. En forma esporadica,
empero, fue useda en la segunda mitad de siglo por personas de origen extran-
jero. Producida la codificacién, el Cédigo Civil argentino en su articulo 270
establecié la no obligatoriedad del padre de dotar a sus hijas.

En los capitulos siguientes la A. centra su estudio en el andlisis dogmético-
histérico de la institucién. Asl, en el capitulo segundo, Desarrollo general de la
dote, se refiere a su concepto y a sus finalidades, esto es, la dote como medio
de aliviar el desamparo juridico de la mujer y la dote como obra de benefi-
cencia, gracia, limosna o liberalidad; el capitulo tercero trata de la Dacidn
en dote y, sucesivamente el capitulo cuarto Clases de dote, el quinto, Monto
de la dote y bienes sobre los cuales podia vecaer, y el sexto, Derechos de los
conyuges y restitucion de los bienes dotales.

Completan el texto un apéndice documental que incluye la transeripeién
de siete documentos y un indice de fuentes.

C. s

Studi Sassaresi, V (serie III, Milano, 1981): Diritto romano, Codificazioni ¢
unita del sistema giuridico latino-americano,

El volumen contiene, en su mayor parte, las actas del Coloquio internacional
sobre Derecho Romano, codificacién y unidad del sistema juridico latinoame-
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ricano, celebrado en la Universidad de Sassari entre e] 13 y el 15 de enero de
1978. Consta aquél de una nota introductiva de Sandro Schipani donde explica
el dmbito de investigaciones en que el coloquio se incluye con una resefia de
las ponencias ahi presentadas. Una primera parte, que constituye propiamente
las actas del encuentro, precedidas de la relacién externa del coloquio y del
discurso de apertura de Carlos Fernindez Sessarego sobre comparacién juridica
y unidad del sistema juridico latinoamericano; en seguida, las ponencias sobre
Andrés Bello; luego aquellas sobre Augusto Texeira de Freita, para pasar poste-
riormente a las relativas a Dalmacio Vélez Sarsfield y finalizar con los trabajos
sobre problemas de historia de las fuentes. La segunda parte contiene un trabajo
de Sandro Schipani. El discurso de Fernéndez se centra, en general, en la
labor codificadora de Bello, Texeira y Vélez destacando sus raices romanisticas,
Cuatro ponencias estuvieron dedicadas al primero de los nombrados: Hugo
Hanisch, El Derecho Romano en el pensamiento y la docencia de don Andrés
Bello; Gelasio Cermeiio, Andrés Bello y su proyeccidn americana; Alejandro
Guzmén, El pensamiento codificador de Bello entre las polémicas chilenas en
tomo a la fijacién del derecho; y José L. de los Mozos, Algunos aspectos de la
influencia hispdnica en el Cddigo civil de Andrés Bello.

De Silvio Meira es el trabajo dedicado a Texeira de Freitas: Direito bra-
silero € direfto argentino. Codigo Comercial ¢ Civil. Influencia do Esbogo de
Texeira de Freftas no projecto de Vélezx Sarsfield.

Lag ponencias que giran en torno a Vélez pertenecen a: Agustin Diaz B.,
La transfusién del Derecho Romano en lo Argenting (s. XVI-XIX) y Dalmacio
Vélez Sarfield autor del Cddigo civil argentine (1864-1869); Abelardo Levaggi,
La formacién romanistica de Dalmacio Vélez Sarsfield; Humberto Visquez, Juan
C. Ghirardi, M. Luisa Rolfo, Tres escritos judiciales del Dr, Vélez Sarsfield. Su
versacién romanistica; Manuel A. Larquis, El derecho real de propiedad, la
posesion y los derechos reales en la obra de la codificacidn; Luis Moisset, Re-
flexiones sobre las notas del Céddigo civil argentino.

Los trabajos agrupados bajo la ribrica de problemas de historia de Ias
fuentes son: Jean Gaudemet, La réception du droit romain dans les pays latins;
Gero Dolezalek, Libros juridicos anteriores a 1800 en la biblioteca de la Uni-
versidad Nacional Mayor de San Marcos de Lima. Bases para la formacién
juridica de los abogados latinoamericanos del s. XIX; Feliciano Serrao, Diritto
romano ¢ diritto moderno. Comparazione diacronica e problema della conti-
nuitd? Riflessioni minime; Pierangelo Catalano, Independenza ¢ codificazione
del diritto: alcuni dati dalla storia della Repubblica del Paraguay; Corrado Peco-
rella, Osservazioni sui romanisti e la codificazione; Hans Peter Benshr, La codi-
fication en guéstion; Jean Gaudemet, Eeflexiones conclusives,

El trabajo incluido en la parte segunda pertenece a Sandro Schipani y
lleva por titulo Dal diritto romano alle codificazioni latinoamericane: lopera
di A. Texeira de Freitas (Prime osservazioni sulla nozione di consolidagao e sulls
sistematica del fatti).

Un volumen rico que merece atencién especial, que esperamos dar préxi-
mamente,

Red.

Zawwm, Pierluigi, Spunti eritici per una steria del commodatum (Giuffra, Mi-
lano, 1983), 174 pags.

En una “Premessa” el A. recuerda sucintamente la opinién dominante sobre
varios extremos de la historia del comodato, que él se propone revisar, El pri-
mero de ellos ¢s objeto de estudio particular en el cap. I, en donde se examina
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la hipétesis tradicional de que la fiducia cum amico, aparte de servir como
prenda, habria tenido también funcién de comodato. El texto fundamental es
Gai.2.60, cuyo inciso quo tutius nostrae res apud eum sint, descriptor de la
fiducia cum amico, fue criticado como glosematico por Solazzi. El A, con ar-
gumentos convincentes, reprueba esta tltima opinién. Partiendo, pues, de la
autenticidad de ese pasaje, analiza el A. si es posible entender que ¢l comodata
quedase comprendido en tal descripcién de la fiducia cum amico. Su opinién es
ésta: la mencionada descripcién calza perfectamente con el depésito, en que,
efectivamente, se confia la custodia de una cosa, en interés del depositante, pero
se aleja notoriamente del comodato, que se hace en interés del comodatario,
precisamente para que use de la cosa y no, desde luego, para su custodia. Similar
razonamiento conduce e] A. para un texto de Boecio, in Cic.Top.4.10.41, cuya
frase: si quis tempus dublum timens amico potentiori fundum mancipet, ut ei,
cum tempus quod suspectum est praeterierit, reddat, tampoco puede aplicarse
al comodato. Por lo demés, precisa el A., la frecuente sustitucién justinianea
de fiducia cum emico por depositum vel commodatum no es indicio de que
la fiducia antigua y cldsica hubiera cumplido funcién de comeodato, porque ello
seria suponer que al efectuar la interpolacién, los juristas de Justiniano enten-
dian practicar no uma adaptacién de los textos clisicos al derecho de su época
sino una suerte de reconstruccién histérica de lo que la fiducia habia sido.
En efecto, conocido es el acercamiento de la disciplina del comodato a aquélla
del depésito en el derecho postclésico, o que explica la interpolacién. La argu-
mentacién la completa el A. analizando cada texto en que es posible sospechar
la sustitucién antes recordada, intentando demostrar por diversas vias como,
supuesta la sustitucién, el original en ningin caso pudo haber pensado en el
comodato.

En general, debe concordarse con el A. Sus argumentos textuales son
conducentes y si elle se une a consideraciones mas tedricas, como aquella de o
diffcil que es concebir la combinacién entre la naturaleza propia del comodate
~un préstamo de uso, en interés, por tento del comodatario— con la estructura
de la fiducia cum amico —una transferencia de la propiedad al fiduciario—,
pareciera entonces que cabe desechar Ia opinién tradicional que incluye en la
fiducia cum amico también la funcién del comodato.

Esta postura acarrea de inmediato el problema de determinar la forma de
tutela para la figura del comodato antes del surgimiento de la proteccién pre-
toria, pues si el préstamo de uso no podia encontrar acogida en la fiducia cum
amico, segiin se ha visto, gsignifica esto que antes de la aludida proteccién ta)
préstamo careceria de toda relevancia para el derecho? La solucién de este
problema debe partir, segin el A, con el andlisis de aquel otro concerniente a
la época de aparicién de la tutela jurisdiccional del préstamo de uso, esto es,
de la actio commodati. No cabe duda que ellz existia va al tiempo de Labeén,
pero el A. cree poder elevar sus origenes incluso a la de Quinto Mucio, con la
doctrina tradicional, no del todo reafirmada en los Gltimos tiempos. El A. se
centra sobre todo en la critica de Pastori a dicha doctrina, que ¢l por lo demas,
rechaza. Creemos que con toda razén: D.4.3.18.3 en que se relata que Trebacio
daba una sccién de dolo para el caso de comodato de pesas falsas, nada dice
sobre el problema. El texto es clarisimo: no se trata ahi el tema desde el punto
de vista del comodante, titular de la actio commodati, pues precisamente él es
quien habia actuado dolosamente, sino desde el punto de vista del comodatario
(el vendedor que pidié las pesas). En consecuencia, este texto no es prueba
de que hacia la época de Trebacio aun no existiera la actio commodati, de guisa
de haber inducido a Trebacio a dar la aectio de dolo, porque la actio commodati
de todos modos nunca podria haberse otorgado para el caso previsto en dicho
texto. Cierto es que, en contrapartida, puede preguntarse por qué aquel jurista
daba la actio de dolo y no la gctio commodati contraria que, como suele acep-
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tarse, competeria al comodatario contra el engafio del comodante al prestarle.
Tiene razén el A. cuando argumenta entonces que el texto probarfa que en
Hempos de Trebacio atin no habrfa aparecido dicha actio comodati contraria.
Pero hay que agregar la duda existente acerca de si en época clisica realmente
existi6 una tal accibn (vid. D'Ors, Derecho privado romano 4, p- 471 s.), de
modo que si la actio commodati contraria jamés existié como clésica, el texto en
estudio no podia dar otra accién que la de dolo. Tampoco D.13.6.5.7 dice nada
en contra de la actio commodati como existente al tiempo del jurista Namusa,
que aparece ahi mencionado. El texto sélo refleja una discusién en torno al
periculum de la cosa comodada, mas no acerca de la accién misma. Finalmente,
D.13.8.1.pr, que presentz una discusién terminolégica sobre la palabra commo-
dare, respecto de la cual Labeén opinaba referirse sélo a las cosas muebles frente
a utendum dare, que aludiz también a las inmuebles, no es signo de que la actio
commodati deba situarse en época muy cercana a Labe6n, puesto que alin éste
discutfa acerca del significado del término, Ese texto, a lo més, ofrece wma
critica de Labe6n contra el uso de commodare por el edicto, basada en su propia
opinién de que dicha locucién debfa entenderse circunscrita & las cosas muebles.
Asf, pues, concordamos con el A. en cuanto los indicios para acercar la actio
commodali més hacia la época de Quinto Mucio que hacia la de Labeén.

El cap. III entra de leno en el problema de la tutela del préstamo de
uso antes del aparecimiento de la actio commodati en época de Quinto Mucio.
Desde luego, segin testimonio de las fuentes literariss, que el préstamo de
uso estuviese difundido mucho antes de aquella época, es claro. Pero en esas
mismas fuentes aparece siempre rodeado de un aire de favor y benevolencia,
propio de las relaciones de amistad, que ha hecho pensar a la doctrina domi-
nante en que el préstamo de uso no fuese precisamente mis que eso, lo cual
significa, en consecuencia, una ausencia de proteccién juridica directa y una
falta de autonomia negocial. Si el prestamista se vela defrandado en la resti-
tucién no le cabfa otro camino que recurrir a la actio furti, pero, en ningfn
caso, a una accidn no penal dirigida a obtener la restitucién, debido, precisa-
mente, al no reconocimiento civil del préstamo de uso.

El A. reafirma, desde luego, la opinién dominante en cuanto al uso de Ia
actio furti ante el abuso de la cosa por el comodatario y por falta de restitucién
de Is misma; pero en seguida sefiala lo incongruente de esta solucién para el
caso de no restitucién derivada de culpa del comodatario, caso que exclufa Ja
actio furti, limitada al sélo dolo. Como solucién general, entonces, se adhiere a
la tesis de Albanese, segiin la cual la especifica tutela jurisdiceional del préstamo
de uso antes del aparecimiento de la actio commodati estaria en la actio legis
per condictionem y en su sucesora formularia, la condictio.

No estamos en condiciones de compartir tal tesis. E] A. hace gran caudal
de la nueva lectura de Albanese sobre Gai4.19, donde se narra el origen de
la actio legis per condictionem, atribuida a una lex Silis para las deudas de
cerla pecunia y a una lex Calpurnig pare las de omni certa re. Tradicionalmente
se ve en esta duplicidad de leyes una extension de Ia actio, nacida originalmente
para las deudss derivadas de una datio de cantidades determinadas de dinero
{certa pecuniz) y ampliada luego para deudas de cantidades determinadas de
cosas fungibles no pecuniarias o de cuerpos ciertos. Albanese —y le sigue el A.—
piensa que una intervencién liegislativa como aquella de la lex Calpurnia no
pudo haber sido necesaria para operar una extensién en el interior de la datio
desde el dinero a las demis cosas fungibles, pues tal extensién pudo haberse
cumplide por la via jurisprudencial. El A. agrega por su lado que es posible
que Gayo entendiese por pecunia no sélo el dinero, sino todo tipo de cosas
fungibles y que ya en la época antigna una asimilacién entre ambos estuviese
cumplida, pero no tanto de las cosas fungibles al dinero, sino de éste a aqué-
llas, en atencién a que lIo mds corriente en una sociedad arcaica seria precisa-
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mente el mutuo de productos agricolas (siempre fungibles} y no tanto de
dinero, Todo esto, segin el A., obliga a revisar las posiciones tradicionales en
torno & la actio legis per condictionem y avalarian la relectura de Albanese
sobre Gai.4.19, segin la cual, el de omni certa re introducido por la lex Cal-
purnia habria incluido al préstamo de uso, o sea, de cosas no fungibles.

Las dudas y preguntas ofrecidas por el A. son legitimas. Por lo demés, ya
los mismos juristas romanos tenfan dudas scbre esta actio legis, como lo dice
Gai4.20. Pero es evidente que la tesis de Albanese acogida por el A. (y, en
verdad, también seguida por otros) se estrella contra hechos que no son tan
dudosos. Es un hecho, en efecto, que tanto la actio legis per condictionem
como Ia actio condictio suponian un dari oportere (Gai4.17-18). 8i el préstamo
de uso guedaba sancionado por aquélla y ésta, eso significaria que el comoda-
tario se encontraba en situacién de dare oportere frente al comodante. En otras
palabras, que este negocio era civil. Pero entonces no se explica histéricamente
que después haya dejade de serlo y, por el contrario, que la accién especial
con que se le sanciond haya sido precisamente in factum. Observo que la obje-
cién no va tanto por el lado de hacer ver que en el comodato no hay datio
—objecién que se ha formulado y que el A, intente rebatir, a mi juicio, sin
éxzito— ni de preguntar por la necesidad de una nueva accién —la actio com-
modati~ si el préstamo de uso estaba antes ya sancionade por otra —la con-
dictio—. No. La objecién precisa es, en sintesis, por qué el comodato pasé de
ser un negocio civil a serlo pretorie, regresién ésta que permaneceria del todo
singular en Ia historia del Derecho Romano.

A mi modo de ver, suponer la tutela del comodato a través de la actio
legis per condictionem o de la condictio es ir demasiado lejos y quebrantar
principios y reglas muy firmes. Por lo demds, no existe una necesidad imperiosa
de buscar tutela jurisdiccional especifica al comodato, desde el momento que
el comodante, como ya se vio, disponia de la actio furti y el autor reafirma
convincentemente la posibilidad que tenfa é! mismo de entablar contra el co-
modatario la actio legis per sacramentum in rem, o sea, de reivindicar la cosa
prestada, hipdtesis ésta que parece aceptable, aun cuandc el comodatario no
tenga caricter de poseedor civil. Por razones procesales, sin embargo, la accién
podia resultar exitosa, pues si el comodatario no contrareivindicaba, sucedja la
addictio y si lo hacia, ganaba el comodante (supuesto ser verdaderameute el
dueiio de la cosa). :

Es indudable, con todo, que este libro significa una notable contribucién
al conocimiento de la historia del comodato romano, Si dejamos a un lado Jas
tesis sobre la aplicacién de la actio legis per condictionem a ese negocio (que
por lo demis, como quedé dicho, no son del A. sino meramente defendidas
por él) es muy convicente su postura sobre la inaplicabilidad de la fidusia cum
amico al mismo y sobre la época de aparicién de la actio commodati. Eviden-
temente, el A. ha corregido la opinién tradicional sobre el caricter casi extra-
juridico del comodato antes de dicha accién, si no estaba amparade en la
fiducia. Tal es ya un resultado valioso.

A, GuzMmAN

Guzaady, Alejandro, Andrés Bello codificador, Historia de la fijacidén y codifi-
cacién del derecho civil en Chile (Ediciones de la Uni-
versidad de Chile, Santiago, 1982}, t. I, 460 pégs.; t. II:
Fuentes, 436 pigs.

La obrz se divide en dos tomos, €l primero que contiene el texto del A. y el
segundo Ias fuentes en que se ha basado. El tomo I, & su vez, va desarrollade
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en una introduccién general (precedida de prélogo), seis partes y une con-
clusién, La introduccién estd dedicada a explicar los coneeptos de fijacidn, codi-
ficaciébn vy cddigo. Segiin el A. fijacién es el concepto genérico del fenémenc
juridico de reunién del derecho en ciertos cuerpos compactos, mientras que
codificacidn, una especie de fijacidn, caracterizada por ciertos atributos histé-
ricos que hacen de tal operacién un modelo #nico y distinto de otros de fijacién.
Cédigo, por su parte, es el resultado de la fijacién, o sea, el libro compacto
cuyo estilo puede cobedecer a distintas inspiraciones, una de las cuales es la
codificacién, pero también, p. ej., la recopilacién o la consolidacién. En esta
introduceidn, el A. expone, ademds, la periodificacién de la historia de la fija-
cién chilena, que usa en su libro, & saber, en tres etapas: planteamiento de la
fijacién (1822-1833); precodificacién (1833-1840) y codificacién (1840-1855).

Las dos primeras partes estin consagradas al derecho precodificado. Una,
al anterior a 1810 y la segunda al del periodo 1810-1855. Ambas muestran una
originalidad de planteamiento, originalidad que debe entenderse desde distintos
puntos de vista. La primera parte rubricada El derecho del reino de Chile hasta
1810, Tleva el sello personal del esquema de exposicién utilizado: derecho
propio general v especial; derecho comiin general y especial; derechos subsi-
diarios, a través del cual el A. presenta los mis modernos resultados de la
investigacién del derecho indiano, También, sin embargo, hay enfoques per-
sonales del A. muy originales, entre los que destaca el capitulo relative al
derecho civil de Indias y su realidad y el concerniente a las caracteristicas del
derecho de Indias. La segunda parte titulada El derecho del estado chileno
sucesor de la monarquia hasta 1855, es completamente novedoso tanto en su
esquema CONIO en su contenido, pues el A. no ha contado con estudios previos
gue nutrieran su exposicién. Sabido es, en efecto, que la investigacién en torno
al derecho patrio chileno esti en ciernes, aun cuando lo que ha escrito el A.
sobre él en esta parte, viene a constituir un poderoso punto de partida para
futuros estudios.

Las partes tercera, cuarta y quinta quedan consagradas propiamente al
estudio de la fijacién y codificacién, de acuerdo con el esquema de periodifica-
cién antes recordado. Estas partes han side construidas con riguroso apego a las
fuentes y pueden considerarse como una exhaustiva, clara, novedosa y definitiva
investigacién acerca de la historia de la fijacién y codificacién civil en Chile.

La parte tercera titulada Etapa del planteamiento de la fijacion se carac-
teriza por el movimiento de critica al derecho por entonces vigente, de un lado,
y por los diversos esfuerzos infructiferos desplegados en pro de la fijacién y
codificacién, de acuerdo con distintos modelos, por otro. La parte cuarta titulada
La etapa de la precodificacién, segin el A., constituyé un lapso intermedio en
que dos acontecimientos destacaron; primeramente la intervencién de Andrés
Bello y en seguida un cierto consenso en torno a las ideas de cémo emprender
la revisién del antigno derecho. La quinta parte, o sea, Le etapa de la codifi-
cacidén, se confunde con la historia del cédigo que en 1855 fue promulgado
como Cédigo Civil

La parte sexta contiene el estudio de dicho c6digo en si mismo, desde
cuatro puntes de vista: la sistemdatica de ese cuerpo; sus fuentes; las operacio-
nes codificadoras que encierra y su espiritu general. Esta parte es también
una de las més novedosas e interesantes del libro. Por lo que respecta a la
sistemética, el A. ve sus origenes en el plan de las Instituciones de Gayo-Justi-
piano a través de sus modificaciones seculares postericres, con el agregado de
elementos tomados de la legislacién codificada contemporénes y de originali-
dades de Bello. Las fuentes del cédigo, segn muestra el A., en su mayor
parte han side las del antiguo derecho romano-castellano que fue el de Chile
durante Ia época indiana y seguia siéndolo en la época de confeceién del addigo.
Contra lo que suele pensarse acerca del afrancesamiento de éste, el A. concluye
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por exhibir su profundo tradicionalismo. El capitulo dedicado a las operaciones
codificadoras, tan interesante como riguroso, muestra las técnicas empleadas
por Bello para codificar precisamente el antiguo derecho romano-castellano
antes mencionado. El capitulo cuarto destaca el espiritu de libertad, igualdad
y legalidad que inspira al cédigo.

Este libro terminz con una conclusién en que el A. emprende una valo-
racién del cédigo y analiza su influencia en América.

El tomo Ii, como ya se dijo, refne las fuentes de toda naturaleza con-
cernientes a la historia de la fijacién y codificacién del derecho civil en Chile,
prosiguiendo la empresa que en el siglo pasado habfa conducido don Enrique
Cood y en el presente, don Guillermo Felif. A los documentos que ambos
hablan logrado reunir, el A. suma otros dispersos o descubiertos por él, de
mode que este tomo puede decirse que recopila todo el materisl disponible
sobre el tema. El orden seguide es cronolégico y lleva aparato erudito.

Sin ninglin tipo de dudas, esta obra es una de las mis importantes
publicadas en Chile en los dltimos tiempos, no sélo en su género historico-
juridico sino incluso en el campo juridico general. Por su métedo, su rigor, su
informacién bibliogrifica y su apego a las fuentes; por la claridad y hasta
elegancia del estilo; por la erudicién que revela y la agudeza de las interpre-
taciones histéricas y por su exhaustividad, constituye un libro ejemplar que
debe sefialar hito en la historiografia chilena y que no debe ser ignorado ni
siquiera por el jurista dogmético.

1. MerELLO



NORMAS DE REDACCION

Se ruega a los colaboradores cefiirse a las siguientes normas de
redaccidn:

1. Se dividirin los articulos en pérrafos sefialados con un nfimero
arbigo inicial, seguido de un punto (1.). Déjase al criterio de
los colaboradores usar otras divisiones (como partes o secciones,

comprensivas de varios parrafos), pero se usard de ellas con
sobriedad.

2, La indicacién de los lugares citados, sea de autores, sea2 de fuen-
tes (salvo cuando estas #ltimas se transcriban en el texto) se
har4 siempre en nota, y tratindose de autores, se indicara ahi su
apellido, aun cuando en el texto ya se hubiera éste mencionado.

3. La Revista presenta una Tabla de Abreviaturas. Para la crea-
cién de nuevas abreviaturas no indicadas ahi, se ruega seguir
los mismos criterios que se desprenden de los casos contemplados;
en particular, que las abreviaturas bajo la forma de siglas (p. ej.,
7SS.) irAn siempre en cursiva, excepto si se trata de siglas de
fuentes (p. €j., PS), y que ellas no se separarin con puntos en-
tre cada letra (mal: Z.S.S.; bien: ZS8S.). Cada colaborador podré
presentar su propia Tabla de Abreviaturas, con llamada de as-
terisco sefialada antes de la nota 1.

4. La cita de Manuales y de Monografias se hari como sigue: ape-
1lido del autor {en VERsaLITA - alta, con doble subrayado y triple
en las letras iniciales) y a continuacién una coma (,); en segui-
da, titulo de la obra (en cursiva, con subrayado simple); luego,
y entre paréntesis ( ), el lugar y fecha de edicién, no separa-
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dos por coma; cerrado el paréntesis, irA una coma, la letra “p”.
( = pégina) y el nimero de ésta, Una sola “s.” significa pagina
siguiente, Dos “ss” significan paginas siguientes. Si la obra se
cita en segunda o posterior edicién, se sefialard ésta bajo la for-
ma de nimero exponente (pequefio elevado), inmediatamente
después del titulo; si se cita en reimpresién o en traduccién, se
afiadird la expresién abreviada “reimp.” o “trad.”, seguida del
nombre del traductor, dentro del paréntesis que incluye lugar y
fecha; si la obra consta de mas de un volumen, se sefialard el
que se cita con nimero aribigo luego de cerrado el paréntesis
sin afiadir coma, y antes de la coma que precede a la letra “p.”
de pagina. P. ej.: MoNmER, Manuel elémentaire de Droit romain 5
(reimp. Aalen 1970) 2, p. 121, n. 3, 165 ss.

5. La cita de articulos aparecidos en Revistas se har4 de la siguien-
te manera: apellido del autor; coma (,); titulo del articulo (en
cursiva}; coma (,); la expresién “en”, seguida del titulo de la
Revista (en cursiva); su niimero (sin coma precedente}; su afic
entre paréntesis { ), y el nimero del fasciculo (sin coma prece-
dente); seguird una coma y la letra “p.”, etc. P. ej.: GRADENWITZ,
Zum Theodosianus, en SDHI. 2 (1936) 1, p. 5 ss.

6. La cita de trabajos que figuren en Misceldneas o, en general, en
Escritos Reunidos, combinard la forma de citar los artfculos de
Revista y los Manuales o Monografias; esto es: autor; coma (,);
titulo del trabajo; coma (,); la palabra “en™; titulo de la Mis-
celinea; lugar y fecha, entre paréntesis; indicacién del volu-
men con nimeros arébigos; coma (,); letra “p”, etc. P. ej.:
BeseLER, Romanistische Studien, en Studi in onore di S. Ricco-

bono (reimp. Aalen 1974) 1, p. 285 ss.

7. Cuando se trate de citar trabajos que figuran en Reuniones de
Escritos anteriores del mismo autor o, en general, de trabajos ya
precedentemente publicados, se seguirdn los criterios indicados en
6, pero se intercalard entre la coma que sigue al titulo del traba-
jo y la palabra “en”, la expresién “ahora”, seguida de coma (,).
P. ¢j.: Sorazz, Errore e rappresentanza, ahora, en Scriti di
Diritto Romano (Napoli 1955) 1, p. 277 s,

8. Cuando se trate de citar obras precedentemente citadas, se utili-
zard el siguiente sistema: apellido del autor; en seguida, y entre

paréntesis ( ), la letra “n” (= nota), seguida del nimero de la
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10.

11.

nota del trabajo en donde la obra aparece por primera vez cita-
cién propiamente tal del titulo o con indicacién de la palabra
da. Si del mismo autor se han citado varias obras, luego de la
principal de dicho titulo; a todo lo cual seguird, entre parén-
coma que sigue a su nombre se escribird abreviadamente el ti-
tulo, sea bajo la forma de sigla, sea bajo la forma de abrevia-
tesis, la indicacién de la nota en que figura por primera vez la
cita P. ¢j.: BoNFanTE, Corso (n. 8) 2, p. 365 n. 3, lo cual signi-
fica que se cita la nota 3 de la pégina 365 del tomo segundo del
Corso de Diritto romano de P. Bonfante, que por primera vez
se cité en la nota 8, habiéndose sefialado Corso, porque en otro
lugar se citd sus Istituzioni di Diritto romano.

. En recensiones o resefias, las citas bibliograficas se harin en el

cuerpo mismo de aquéllas, entre paréntesis, y no en notas en
pie de pégina.

Para separar las distintas divisiones de las fuentes (libros, titulo,
pérrafos, ctc.) se usard el punto (.) y no la coma. P. ej.: D. 13,
1. 7. pr. Se usard la coma para separar las partes equivalentes
de un mismo texto mayor (dos péarrafos de un mismo fragmento).
P.ej.: D.13. 1. 7. pr., 2; y el punto y coma (;) separara las dis-
tintas fuentes citadas. P. ¢j.: Gai. 1. 34, 55, 61; 2. 45, 56; D. 13.
1. 7. pr; 26. 2. 13; 37. 1. 3. 5. Para la cita de fuentes se usarin
siempre nimeros arébigos.

Para destacar algo del texto se emplearan letras espaciadas,
y siempre se evitardn las negritas. La letra cursiva se aplicard
para las fuentes transcritas en unidn con el cuerpo del articulo.
Las fuentes transcritas sin unién con el cuerpo del articulo irdn
en letra redonda y, ademds, sangradas y espaciadas respecto de
la linea anterior. P. ej.: “El texto que vamos a analizar es D. 19.
2. 46 (Ulp., 69 ed.):

Si quis conduxerit nummo uno, conductic nulla est, quia
et hoc donationis instar inducit.

Como podemos observar, este texto declara que si alguien arrendara
algo nummo uno, la conductio nulla est; la razén que Ulpiano da
para ello es muy clara: hoc donationis instar inducit”.





